Krieg aller gegen alle, sondern nur mit einer besseren und
freieren Neuordnung der wirtschaftlichen Beziehungen von
Land zu Land iiber die ganze Erde hin. Er sagte:

«Wenn die Stunde der Umwandlung des Kriegs- in den
Friedenszustand schlagen wird, wird eines unserer Hauptziele
die Wiederherstellung des internationalen
Handels auf einer Grundlage sein, die die grésstmdgliche
Gewiahr zu einer Hebung der Lebenshalfung und der Kauf-
kraft der Vdlker bieten wird.»

Und noch auf eine andere Bemerkung Chamberlains sei
besonders hingewiesen: er hat das gute RechtderNeu-
tralen, vom Kriege fernzubleiben, ausdriicklich
betont. Man wird ihm in allen neutralen Landern fiir diese
sanfte Korrektur, die er seinem Kollegen von der Admira-
litat angedeihen liess, dankbar sein.

Dénemark und Norwegen iiberfallen
Mittwoch, 10. April 1940
Am 9. April diberfiel Deutschland Dinemark und besetzie Kopen-

hagen. Am gleichen Tag erfolgte der kriegerische Ueberfall auf
Norwegen.

Die ‘Wie alle Neutralen,.so empfinden auch
Rriegsausdehnung wir Schweizer lebhafte Sympathie fiir
in Nordeuropa. die iberfallenen nordischen

Kleinstaaten Ddnemark und

Norwegen. «Sympathien ist aber ein
nicht ganz eindeutiges Wort. Es kann entsprechend seinem
griechischen Sinn heissen «Mitleid». Mitleid hat man mit
Dénemark, nur Mitleid. Zu mehr kann man sich angesichts
der freiwilligen Wehrlosigkeit und der blitzartigen Kapitu-
lationsbereitschaft dieses Landes kaum aufschwingen. Fiir
Norwegen aber darf man aufrichtige Sympathie im moder-
nen Sinne des Wortes hegen, also respektvolles Mitfithlen.
Dieses Land hat ja in bezug auf seine Wehrbereitschaft auch
nicht geleistet, was es hatte leisten kdnnen, Aber in der
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Die Eméhrung Europas
6./7. 1941

Das Umsichgreifen des Krieges und der Beseizung wvon Lindern,
von denen der Lebensunterhalt Europas abhing, machte fiir beide
Parteien das Ernihrungsproblem immer kritischer.

Das Je ndher der Winter herankommt, desto
Hungerproblem. dringlicher wird das Erndhrungs-

problem Europas. Offiziell befassen

sich mit ihm die Regierungen und Armee-
leitungen, inoffiziell, aber nicht weniger intensiv, viele
Millionen geéngstigter Menschen. Ueber die deutsche
Auffassung erhalten wir von unserm Berliner Korrespon-
denten die nachstehende Darstellung:

Berlin, 5. Sept. (Privattel.) Der dritte Kriegswinter riickt
diesesmal in verstirktem Ausmass die Frage nach der Lebens-
mittelversorgung der europdischen Lénder in den Vorder-
grund. Mit Ausnahme weniger Staaten sieht sich ganz
Europa vor abnormalen Verhéltnissen. Mit am
stiirksten betroffen sind neben den kriegfithrenden Nationen
die besetzten Gebiete, die ausser dem eigenen Bedarf
bis zu einem sehr hohen Grade auch noch fiir die Verpflegung
der Besetzungstruppen aufzukommen haben.

Was Deutschland anbetrifft, sehen die zustindigen
Stellen keinerlei Griinde, die zur Besorgnis Anlass geben. Ein-
schrinkungen iiber die bisher giiltigen Lebensmitfelrationen
hinaus sind nicht zu erwarten, so dass das Niveau des Vor-
jahres mit Ausnahme der schon im Sommer vorgenommenen
Senkung der wéchentlichen Fleischrationen von 500 auf 400
Gramm gehalten werden diirfte. Deutschland geht somit
ohne Sorgen dem dritten Kriegswinter entgegen. Die
Lebensmittelreserven sind trotz der erhéhten Beanspruchung
durch die Armee im Osten nach deutscher Darstellung hin-
reichend.

Dariiber hinaus scheint jedoch mit geringen Ausnahmen
keinerlei Neigung zu bestehen, die in- und ausserhalb
des Reiches aufgestapelten Vorrdtedenvonder Wehr-
macht besetzten Lindern zur Verfiigung zu
stellen. Die Wilhelmstrasse erklarte gelegentlich, dass fiir
das Reich voélkerrechtlich keinerlei Ver-
pflichtungenim HinblickaufdieErndhrungs-
probleme der besetzten Gebiete bestiinden.
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Vorwort

In dem vorliegenden Bande habe ich eine Anzahl

gesammelt, die ich wahrend des
Zweiten Weltkriegs fir die «Basler Nachrichten» ge-
schrieben habe. Diesen vorangestellt sind als Einlei-
tung ein paar Tagesberichte aus den Vorkriegsjahren.
Da es sich um eine Fille von Material aus den Jahr-
gangen von 1932 bis 1945 handelt, war die Auswahl
fur mich schwierig. Nattrlich habe ich nicht mit Vor-
liebe Artikel wiedergegeben, in denen ich mich ver-
hauen habe. Aber ganz vermeiden liessen sich solche
nicht. In den ausgewdhlten Texten habe ich nichts
weggelassen und mit Ausnahme von offenbaren
Druckfehlern nichts korrigiert. Ich hoffe immerhin,
dem politisch interessierten Leser einen Stoff zu bie-
ten, der seine eigenen Erinnerungen auffrischt und ihn
zum Nachdenken Uber einen bdsen Zeitlauf anregt.

ALBERT OERI

Basel, im Februar 1946.



Das Ende der Locarnopolitik
Donnerstag, 14. Januar 1932.

Nach dem ersten Weltkrieg griindeten sich die Hoffnungen auf
dauernde Friedenserhaltung in den zwanziger Jahren zundchst auf
den Viélkerbund. Nachdem dessen Bemiihungen um Verstdrkung
seiner Mittel gescheitert waren, nahmen die Staatsmdnner Aristide
Briand, Austen Chamberlain und Gustav Stresemann die Friedens-
arbeit im engem Kreise ihrer Grossmdchte auf und hatten (Locarno-
Konferenz!) zuerst vielversprechende Erfolge. Aber schon zu An-
fang der dreissiger Jahre brachen diese Hoffnungen ebenfalls
zusammen, und auch ihre Trdger verschwanden. Stresemann war
schon am 3. Oktober 1929 gestorben, Briand folgte ihm am 3. Mérz
1932 in den Tod, Chamberlain am 16. Mdrz 1937.

Briand Aristide Briand hat aufgehort, franzdsischer
zieht sich zuriick  Minister des Auswartigen zu sein. Wir schrei-
ben ihm an dieser Stelle lieber ein Abschiedswort als einen
Nekrolog. Auch wenn sein Ausscheiden aus der europaischen Po-
litik nur zeitweilig ist und die Hoffnung auf einstige Reaktivierung
nicht ganz ausschliesst, wird man sich tiefsten Bedauerns nicht er-
wehren kdnnen. Gemildert wird es freilich durch die Erwagung,
dass der grosse Franzose schon seit langerer Zeit nicht mehr die
Maoglichkeit gehabt hat, seinen guten Willen in politisches Wirken
umzusetzen.

Enthusiastische Freunde haben Briand einen Idealisten
genannt, rabiate Gegner einen Heuchler. Er ist weder das
eine noch das andere. Die Verstandigung seines Landes mit
Deutschland erstrebte er nicht aus hohen Menschheits-
gefuhlen heraus, sondern aus sehr erdennahem franzdsi-
schem bon sens; man mochte fast sagen: aus bretonischer
Bauernklugheit. Aber er erstrebte sie aufrichtig. Die Deut-
schen als Volk ohne rednerische Kultur haben ihm mit
ihrem Misstrauen, das schéne Worte gerne als falsche
Worte taxiert, manchmal Unrecht getan. Er ist viel zu ge-
scheit, um von rhetorischer Umnebelung eines fremden
Volkes dessen dauerhafte Verséhnung zu erhoffen. Und



eine dauerhafte Verséhnung wollte er erreichen. Mit
maoglichst wenig Opfern Frankreichs, was kein verntinftiger
Mensch einem franzdsischen Staatsmann veriibeln wird.
Aber nicht ohne Opfer! Er weiss, dass die Konjunktur-
gunst der Nachkriegszeit lange dauern kann, aber keine
Ewigkeitsgewahr besitzt. Darum wollte er einen politischen
Gleichgewichtszustand erreichen, der flr Deutschland min-
destens ertraglich sein und es von der Versuchung, friiher
oder spéater das Glicksspiel eines neuen Krieges zu wagen,
befreien sollte. Seine ehrliche und feste Uberzeugung ist,
dass dieses Gliicksspiel, wie es auch ausgehen wirde, fir
beide Nationen zu einem Ungllcksspiel werden misste.
Die gleiche Uberzeugung und den entsprechenden
Willen hatte auf der deutschen Seite Gustav Stresemann.
Darum war von 1925 bis 1929, also in den Jahren, die die
Weltgeschichte einst als «<Locarnoperiode» registrieren
wird, eine deutsch-franzésische Zusammenarbeit moglich,
wie man sie so bald nach dem blutigsten aller Kriege kaum
fur denkbar gehalten hatte. Schwarz-weiss-rote Patent-
patrioten hiben und blau-weiss-rote driiben bemiihten
sich unterdessen mit einer ans Wunderbare streifenden
Parallelitat der Anklagen, die Verstandigungsbestrebungen
der beiden Fihrer zu sabotieren. Der Erfolg zeigte sich noch
bei Lebzeiten Stresemanns. Aber weder er noch Briand
wollte kapitulieren. Die beiden vereinigten sich zu einem
hdchst merkwiirdigen politischen Diversionsmandver: im
Sommer 1929 starteten sie zusammen die Europaunion. Das
bedeutete, dass sie die deutsch-franzdsische Verstandigung
zwar fortsetzen, aber nicht mehr plakatieren wollten, um
den heimischen Wiiterichen weniger Angriffsflache zu bie-
ten. Sie nahmen an, unter paneuropaischer Flagge werde
sich allerhand arrangieren lassen, was als Aktion zwischen
zwei einzelnen ehemaligen Kriegsgegnern an chauvinisti-
schen Widerstanden hétte scheitern missen. Den «Feind»
— viele Leute missen sich ja bei allem, was ihnen politisch
Freude machen soll, einen Feind denken kénnen, dem
etwas zu Leide geschieht, — sollte Amerika vorstellen. Das
liegt weit weg und ist als deutsches oder franzdsisches Hass-



objekt zwar auch nicht ganz harmlos, aber immerhin bedeutend
weniger kriegsgefahrlich als ein europaisches Nachbarland.

Ob die kluge, vielleicht allzu kluge Rechnung der bei-
den Staatsmanner richtig war oder nicht, ist heute nicht
mehr festzustellen; denn im Oktober 1929 ist der eine von
ihnen gestorben und damit die Moéglichkeit der Durch-
fihrung des Plans verschwunden. Auch ein so genialer
Musikant wie Briand kann mit einem Toten nicht Duett
spielen. Ohne dass die Regierung Briining grundsatzlich die
Politik Stresemanns hatte preisgeben wollen, passierten hin-
fort in Deutschland Dinge, die unter Stresemann nicht hat-
ten passieren kdnnen. Wenn zu dessen Lebzeiten der Reichs-
minister Treviranus die vorzeitige Rheinlandraumung durch
Krakeelreden quittiert hatte, so ware der eine oder der
andere der beiden Herren in hohem Bogen aus dem Kabi-
nett geflogen. Treviranus flog nicht, bekam aber durch die
Hitlerwahlen vom September 1930 Gelegenheit, sich dar-
Uber zu verwundern, ein wie grosser Teil der deutschen
Wahlerschaft seine Hetzerei ernst genommen hatte. Briand
behielt kaltes Blut. Er weilte damals in Genf und setzte einer
Frauendelegation versdhnlich und verniinftig auseinander,
dass man Deutschlands bedrohter Wirtschaft zu Hilfe kom-
men miisse, wenn man der bei den Wahlen zutage getre-
tenen Stimmungsverschlechterung wirksam entgegentreten
wolle. Als das «Journal de Genéve» diese ruhigen Worte
verdffentlichte, gab es in Paris einen flrchterlichen Krach.
Briand war gewarnt und kuschte, gab aber sein Streben
nicht auf, sondern wollte die nétige Beruhigung der Gemii-
ter abwarten. Statt ihrer kam im Frihjahr 1931 das Gegen-
teil: die durch das deutsch-6sterreichische Zollunions-
projekt hervorgerufene Entfachung der wildesten franzosi-
schen Angstinstinkte. Damit war Briands politische Kraft
einstweilen gebrochen. Es war nicht mehr ein Zeichen
innerer Starke, sondern bedenklicher Schwache, dass er
Ubelm Freundsrat folgte und sich, statt den Quai d'Orsay
mit seinem Landgut Cocherel zu vertauschen, durch seine
unglickselige Prasidentschaftskandidatur ins Elysée hin-



Uberzuretten versuchte. Seither war er eine politische Leiche.
Aber das Wunder des toten Cid, der hoch zu Ross sein Heer
zum Siege fiihrte, wiederholte sich bei ihm nicht.

Jetzt verschwindet er. Aber die bittere Notwendigkeit,
dass sich Deutschland und Frankreich verstandigen, bleibt.
Uber kurz oder lang wird sie sich den beiden Vélkern
aufzwingen. Inzwischen kdnnen sie sich noch grindlich
qualen. Deutschland ist, weil es hart am Rand einer neuen
Wahrungsentwertung sieht, unmittelbarer bedroht als
Frankreich. Deshalb wirkt die deutsche Tappigkeit, die es
letzter Tage wieder ohne Not zu der durch die Reparations-
absage verursachten politischen Panik hat kommen lassen,
grotesker als der franzosische Negativismus. Aber weniger
stupid ist dieser nicht. Der Tag wird kommen, an dem man
auch in Paris spiirt, dass die franzdsische Wirtschaft ein
Stuick Weltwirtschaft ist, und den intimen Zusammenhang
zwischen Weltwirtschaftskrise und Reparationskrise erkennt.

An diesem Tage wird Deutschland wieder einen Strese-
mann stellen missen und Frankreich wieder einen Briand.
Wenn sich der konkrete Aristide Briand von seinem schwe-
ren physischen Leiden erholt, so wird er selbst wieder in
Paris erscheinen und besorgen kdénnen, was besorgt sein
muss. Wo nicht, so wird es irgendein anderer «Briand» be-
sorgen, gleich wie in Deutschland ein neuer «Stresemann».
Wegen der Tatsache, dass politische Genies selten sind und
das gleichzeitige Auftauchen zweier aufeinander gestimm-
ter politischer Genies in zwei verschiedenen Landern noch
seltener, braucht man sich keine Sorge zu machen. Zur
Liquidation des Reparationsproblems ist nicht eigentliche
Genialitat von Noten, sondern eine grosse Dosis gesunder
Menschenverstand und eine noch grdssere Dosis Mut. Mit
diesen beiden schénen Gaben ist es allerdings noch nicht
getan. Es muss dazu noch die bescheidene, aber hdchst
respektable Fahigkeit kommen, mit der gleichen gewissen-
haften Sorgfalt, die man auf die Bereitung des eigenen
Weges verwendet, auch den Weg zu berticksichtigen, den
der Mann im andern Lande begehen muss, um zum gemein-
samen Ziele zu gelangen. Man soll die Steine, die man sich



Das

selbst aus dem Weg rdumt, nicht auf den Weg dessen rollen
lassen, den man an einem gegebenen Punkte heil zu treffen
hofft, weil man ihn im eigenen Interesse treffen muss.

In dieser gegenseitigen Riicksichtnahme waren Briand
und Stresemann Meister, haben aber merkwiirdig wenig
Schule gemacht. Es gibt in Deutschland und in Frankreich

Tausende und aber Tausende von Geschéftsleuten, die
erstaunliches Geschick zeigen wenn es gilt, sich gegen-
seitig einen schwierigen Abschluss zu erleichtern. Unter
den Politikern und Diplomaten ist diese Kunst leider viel
weniger verbreitet. Wer aber gut ndhen will, muss zunachst
einmal einfadeln konnen. Briand ist ein Kiinstler des Ein-
fadelns. Vielleicht holt man ihn einst schon deswegen wie-
der ins Amt zuriick.

Hitler bemiachtigt sich Deutschlands
Dienstag, 31. Januar 1933.

Nach dem Sturz des Reichskabinetts v. Schleicher bildete sich am
30. Januar 1933 unter Adolf Hitler als Reichskanzler ein neues
Kabinett, das zundchst noch nicht einseitig nationalsozialistisch zu
sein schien. Schon die ndchsten Wochen und Monate brachten aber
den Ubergang zur Diktatur Hitlers.

Das Duell in der Dunkelkammer, das die Fihrer

Kabinett Hitler. der diversen deutschen Rechtsrichtungen letzter
Tage mit langen Bratenmessern gegeneinander ausgefochten ha-
ben, ist zu Ende. Als das Licht angedreht wurde, lag General von
Schleicher als Leiche da, und in Siegerpose stolzierte der neue

Reichskanzler Adolf Hitler.

Ein Ministerium Hitler bedeutet nach dem Ergebnis der
letzten Reichstagswahlen an sich durchaus nichts Ab-
normes. Eine Mehrheitspartei existiert im Parlament nicht.
Die Nationalsozialisten sind eine Minderheitspartei, aber
weitaus die starkste aller Minderheitsparteien. Also lag es
nahe, ihnen die Fiihrung einer aus verschiedenen Minder-
heitsgruppen gemischten Regierung zu tbergeben. Das
ware wohl auch langst geschehen, wenn sich Hitler nicht
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ein halbes Jahr lang diese Mdglichkeit selbst versperrt hatte
durch seinen ungebihrlichen Anspruch, nicht nur einen
seiner Parteistarke entsprechenden Anteil an der Staats-
macht, sondern die Staatsmacht in die Hande zu bekom-
men. Diesen Anspruch hat er nun, wie die neue Minister-
liste zeigt, aufgegeben und sich mit einem angemessenen
Machianteil begnligt. Da der Berg nicht zum Propheten
kommen wollte, ist der Prophet zum Berge gegangen.
Diese spate, aber vielleicht nicht allzu spate Unterwer-
fung unter die Gebote der politischen Bescheidenheit zeigt,
dass der Beraterkreis Hitlers nicht nur aus geschwollenen
Renommisten besteht, sondern auch Elemente enthalt, die
kiihl rechnen kénnen. Nach den Uberlegungen dieser
Leute zeigt der Stimmenverlust der Hitlerpartei von den
Juli- zu den Novemberwahlen, dass die Periode des mit
blosser Demagogie zu erreichenden Auftriebs voriber ist,
und dass man wohl oder libel daran gehen muss, die errun-
gene Position durch positive Arbeitsleistung zu unter-
mauern. Dazu erhélt nun die Partei in mehreren wichtigen
Verwaltungszweigen des Reichs und Preussens Gelegen-
heit. Erschwert wird die Ausniitzung dieser Gelegenheit
nur durch den vorangegangenen Machtbeanspruchungs-
rummel. Es ist flr einen Flhrer nie angenehm, sich selbst
desavouieren zu mussen, auch wenn die Desavouierung
durchaus im Sinne der politischen Vernunft geschieht. «Der
Osaf hat vor dem Reichskanzlerpalais monatelang ge-
brummt wie ein wilder Bar, — darum blieb ihm dessen Tor
verschlossen. Jetzt hat er sich einen Nasenring anlegen
lassen wie ein ganz manierlicher Tanzbar und darf darum
unter Dudelsackmusik einziehen.» So oder dhnlich werden
Hitlers Gegner sich nun die bittere Pille der nationalsozia-
listischen Reichskanzlerschaft zu verslissen versuchen.
Freilich: Bar bleibt Bar, auch wenn man ihm einen Ring
durch die Nase zieht und ihn an der Leine fiihrt. Seine
Gefahrlichkeit oder Ungefahrlichkeit hdangt nicht vom Ring
und von der Leine, sondern von der Geschicklichkeit und
Energie des Barenfihrers und des sonstigen Wartepersonals
ab. Barenfihrer ist im vorliegenden Falle Herr von Papen.



Er in erster Linie hat des Widerspenstigen Zédhmung zu-
stande gebracht, an deren Moglichkeit bis zum letzten
Augenblick niemand recht hatte glauben wollen, Hitler
selbst am allerwenigsten. Als Vizekanzler und kommissari-
scher preussischer Ministerprasident wird Herr von Papen
nun daflir zu sorgen haben, dass sein Virtuosensttick kein
boses Ende fiur das Reich nimmt. Er wird dabei starke Helfer
haben. Das Verbleiben des Herrn von Schwerin-Krosigk im
Reichsfinanzministerium bietet solide Garantien gegen all-
fallige Gellste des neuen Reichskanzlers, wirtschaftspoli-
tisch zu dilettieren. Die gleiche Zuversicht erweckt in Bezug
auf die Aussenpolitik das Verbleiben des Freiherrn von
Neurath. General von Blomberg, der das Reichswehrmini-
sterium Ubernimmt, nachdem er bisher der Genfer Ab-
ristungsdelegation angehort hatte, ist ebenfalls nichts
weniger als ein Don Quichote, sondern ein klar denkender
Militar, der keinerlei Kriegsgeliiste hegt.

Ob die Minister von Blomberg und von Neurath, gedeckt
durch den Reichsprasidenten, stark genug sein werden, um
die bisherige Linie der deutschen Abristungspolitik zu
wahren, wird sich tbrigens sehr bald daran zeigen, ob Bot-
schafter Nadolny von Genf abberufen wird oder nicht.
Dieser wurde wahrend seiner ganzen Tatigkeit als nicht
krachschlagender, aber sehr energischer Vertreter des deut-
schen Standpunkts von den Nationalsozialisten mit Gift
und Galle bespien. Noch vor vier Wochen kapitelte ihn
Hitlers militérisches Orakel, Oberst a. D. Friedrich Hasel-
mayr, im «Vdlkischen Beobachter» herunter, weil er der
gebihrenden «ernsten Wiirde» ermangle, und liess seinen
Artikel in folgende Worte auslaufen:

«Wir erwarten, dass Aussenminister und Kanzler der
«autoritaren» deutschen Reichsregierung — die Eignung
des Botschafters Nadolny zum deutschen Hauptdelegierten
umgehend einer sorgfaltigen Nachpriifung unterziehen. Sollten
sie keinen Geeigneteren zu finden wissen, so sprechen
sie sich damit selbst ihr Urteil.»

Muss Herr Nadolny jetzt Gber die Klinge springen, so
bedeutet dies, dass nicht die Herren von Hindenburg, von
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Blomberg und von Neurath hinfort die deutsche Wehr- und
Aussenpolitik beherrschen, sondern Adolf Hitler. Geolo-
gisch gesprochen: Nadolny ist fiir die Erforschung der kinf-
tigen Haltung Deutschlands gegeniiber dem Ausland das
Leitfossil.

Alles wird aber nicht nur vom Reichsprasidenten und
von den Ministerkollegen des Reichskanzlers Hitler abhan-
gen. Auch der Reichstag hat eine nicht unwichtige Rolle
zu spielen. Wenn seine Mehrheit dem neuen Kabinett, ohne
diesem eine Bewdhrungsfrist zu geben, den Krieg ansagt, so
wird es von Anfang an zu einer Haltung gedrangt, die das
diktatorische Element gefahrlich fordern kann. Und dann
wird es fraglich sein, ob die weitere Entwicklung in der
Richtung einer Hindenburg- oder einer Hitler-Diktatur ver-
[duft. Wer Deutschland vor dusserm Krieg und innerm Auf-
ruhr bewahrt sehen méchte, wird darum wiinschen, dass
das katholische Zentrum ausnahmsweise einmal seinen
Papenhass Giberwinden und das Werk des Herrn von
Papen, das sogenannte Hitlerkabineit, tolerieren mdge.
Dann wird Germania an dem «nikotinfreien» National-
sozialismus, den man ihr jetzt eine Zeitlang zu rauchen gibt,
nicht lebensgeféhrlich erkranken. Besser wére es ja schon,
wenn die Dame Uberhaupt nicht rauchte. Aber rauchen will
sie nun einmal!

Mittwoch, 28. Juni 1933.

Hugenbergs Nun hat der Nationalsozialismus auch seinen
boses Ende.  Bundesgenossen Hugenberg und dessen deutsch-
nationale Partei vernichtet. Das ist sehr rasch gekommen. Man
konnte bis gestern noch annehmen, dass vielleicht vorher noch
das katholische Zentrum werde umgebracht werden. Nun fallt
aber also diesem das Kyklopenprivileg zu, von dem wir am Sams-
tag an dieser Stelle gesprochen haben, namlich das Privileg, erst
zuletzt gefressen zu werden. Lange wird es aber nicht mehr auf
diese passive Mahlzeit warten muissen.
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Der allgemeine Grund der Absetzung des Reichsministers
Hugenberg liegt in der Tatsache, dass der Nationalsozialis-
mus zu seiner Rechten so wenig wie zu seiner Linken an-
dere Gotter duldet. Im speziellen nennt das offiziose Conti-
Bureau als massgebend «Differenzen mit flihrenden natio-
nalsozialistischen Wirtschaftspolitikern», und der «Vél-
kische Beobachter» spricht von einer «vom Nationalsozialis-
mus weit abweichenden Wirtschaftsanschauung» — Das
ist klar genug: Hugenberg war eben ein Biirgerlicher, Hitler
ist Sozialist. Schon vor Wochen, als der ehemalige Freund
und Mitarbeiter Hugenbergs, Dr. Oberfohren, Selbstmord
beging, schrieb ein fihrendes Naziblait:

«Der Burger stirbt, so wie der Marxist ge-
storben ist. Ein freies Volk schafft sich selbst seine For-
men, stellt sich selbst die Gesetze, nach denen es marschieren
muss.»

So sehr diese Entwicklung der politischen und wirt-
schaftlichen Logik des Nationalsozialismus entspricht, so
dunkel bleibt fir uns Auslander das rein menschliche Pro-
blem bei diesen deutschen Vorgangen. Vor einem Jahr
haben wir erlebt, dass Reichsprasident Hindenburg ver-
anlasst wurde, das katholische Zentrum, die Sozialdemo-
kratie und andere Parteien, die zwei Monate zuvor mit
19 Millionen Stimmen seine Wahl durchgesetzt hatten, zu
depossedieren. Heute erleben wir, dass Hitler die Deutsch-
nationalen, mit deren entscheidendem Beistand er am
30. Januar seine Kanzlerschaft erreicht hat, in die Wiste
schickt. Wer solche Dinge verstehen will, muss im Buche
der Weltgeschichte schon recht weit zurtickblattern, etwa
bis in die Zeit des Ubergangs der rémischen Republik zum
Casarentum. Die damaligen Triumvirate, die Kampfgenos-
senschaft Casars mit Pompeius und Crassus und diejenige
des spatem Augustus mit Antonius und Lepidus, boten
ahnliche Bilder gegenseitiger Vernichtung unter Bundes-
bridern. Einer von diesen, Pompeius, hat seiner Gattin, als
er den Todesgang antrat, zum Abschied die Sophoklesverse
zugerufen:
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«Wer eingeht zum Tyrannen,
Wird sicher dessen Sklav' und kam' er noch so frei.»

Ein paar Augenblicke spater liess sich Pompeius mit
einem tiefen Seufzer wortlos niederstechen. Herr Hugen-
berg wird wohl am Leben bleiben. Es geht in Hitlerdeutsch-
land doch nicht gar so dramatisch zu wie im Imperium
Romanum. Schon darum nicht, weil niemand einen ernst-
haften Widerstand wagt. Vielleicht mit einer Ausnahme:
die preussische Kirche lasst sich nicht ganz wehrlos
Gewalt antun. Sie hat, wie dem heutigen Depeschenteil zu
entnehmen ist, den Mut, das Reichsgericht in Leipzig an-
zurufen. An der Praxis ihrer Unterjochung wird das frei-
lich nicht viel andern. Bereits hat Generalsuperintendent
Dibelius ausseinem Amte weichen mussen. Er hat sich
sein politisches Todesurteil schon am 21. Marz selbst ge-
sprochen, als er bei der Reichstagseréffnung in der Garni-
sonskirche zu Potsdam den versammelten Gewaltigen des
Dritten Reichs zu predigen wagte: «Wir waren nicht wert,
eine evangelische Kirche zu heissen, wenn wir nicht mit
demselben Freimut, mit dem Luther es getan hat, aus-
sprechen wollten: Staatliches Amt darf sich nicht mit per-
sonlicher Willklir vermengen.»

Im Fernen Osten versagt der Volkerbund
Samstag/Sonntag, 25./26. Februar 1933.

Angesichts der zunehmenden Uneinigkeit und Schwéiche der andern
Grossmdchte sprang Japan mit China nach Belieben um. So besetzte
es schon 1931 und 1932 die Mandschurei und machte sie zu einem
Marionettenstaat. Der Viélkerbund intervenierte formell, aber ohne
wirklichen Nachdruck. Japan trat aus.

Ein Der gestrige Tag, der den Entscheid des Volker-
Schicksalstag.  bunds gegen Japan im Mandschurei-Konflikt
brachte, kann eine Schicksalswende fiir die 6stliche und fir die
westliche Welt bedeuten. Es war der 24. Februar! Alte Erinnerungen
tauchen auf aus der Zeit, wo man uns
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im Gymnasium von Zacharias Werner und seinem gruseli-

gen Schicksalsdrama «Der 24. Februar» erzahlte. Wird der

24. Februar 1933 dem unheimlichen Renommee dieses Da-
tums Ehre machen?

Da wir leider keinerlei prophetische Begabung besitzen,
kénnen wir uns auf die Schicksalskiindung nur soweit
einlassen, als klare politische Voraussetzungen vorliegen.
Deren scheinbar greifbarste ist der Volkerbundsautomatis-
mus, der in den Paktartikeln 15 und 16 vorgesehen ist. Ein-
stimmig ist gestern ein «Bericht» auf Grund von Artikel 15
des Pakts angenommen worden. Gegen eine Streitpartei,
die sich den «<Empfehlungen» eines solchen Berichts fiigt,
darf ihre Gegnerin keine kriegerischen Massnahmen zur
Anwendung bringen. China hat erklart, sich figen zu wol-
len; Japan hat das Gegenteil erklart. Jeder offensive Schritt,
den die japanischen Truppen in der Provinz Jehol tun wer-
den, ist hinfort eine «kriegerische Massnahme», die dem
Bericht zuwiderlduft. Infolgedessen muss Japan gemass
Artikel 16 «ohne Weiteres so angesehen werden, als hatte
es eine Kriegshandlung gegen alle andern Mitglieder des
Vélkerbunds begangen». Diese sind verpflichtet, «unver-
zlglich alle Handels- und Finanzbeziehungen mit ihm ab-
zubrechen». Ferner ist der Volkerbundsrat verpflichtet, den
Mitgliedstaaten die Stellung von Streitkraften «anzuempfeh-
len», um die Achtung der Bundesverpflichtungen zu er-
zwingen. Der Wirtschaftskrieg ist also obligatorisch, der
militarische Krieg fakultativ, da eine Empfehlung noch kein
Befehl ist.

Im vorliegenden Falle denkt, auch wenn die Japaner in
Jehol vorriicken, niemand ernsthaft an den militarischen
Krieg. Aber wird der Wirtschaftskrieg, wie es der Pakt strikt
verlangt, ausgeldst werden? Wird, um das Minimum an
Pflichterfullung zu leisten, wenigstens die Waffen- und
Munitionslieferung nach Japan verboten und verhindert
werden? Wir kdnnen auf diese Fragen nur feststellen, dass
allseitig grosse Unlust zur Erflllung dieser Paktverpflich-
tung besteht. Die Vereinigten Staaten von Amerika gehdren
dem Volkerbund nicht an, sind also zur Teilnahme am Wirt-
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schaftsboykott nicht verpflichtet. Das wird Grund oder Vor-
wand genug sein flr Grossbritannien und andere Volker-
bundsmachte, um mit der Erfillung der Volkerbundspflicht
mindestens zu zdgern, bis sich die Vereinigten Staaten so
oder so entschieden haben. In Washington scheint der
Drang, ein Embargo gegen Japan zu erlassen, infolge der
allgemeinen Depression gar nicht gross zu sein. Nattrlich
besteht eine gewisse Mdglichkeit, dass Japan durch irgend-
einen manifesten Gewaltsstreich, eine Schiffsversenkung
oder dergleichen, den Seemachten pl&tzlich Beine macht.
Aber wahrscheinlich ist eine solche Torheit gerade nicht.
Die moralischen Wirkungen der Explosion der «Maine» im
Hafen von Havanna zurzeit der spanisch-amerikanischen
Spannung und der Versenkung der «Lusitania» im Welt-
krieg stehen noch in allzu frischer Erinnerung.
Wenn nun Japan besondere Provokationen sorgfaltig
unterlasst? Wenn infolgedessen sowohl die Volkerbunds-
machte als die Vereinigten Staaten vollig passiv bleiben
und China in der Patsche lassen? Was dann? Dann wird
China sich erinnern, dass es nicht nur das Volkerbunds-
eisen im Feuer hat, sondern auch noch ein zweites, das
sowjetrussische. Ein sehr heisses Eisen! Russland ist durch
die japanische Expansion mindestens ebenso sehr bedroht
wie China, und zwar gerade durch den Vorstoss nach Jehol.
Von Kalgan aus ist die Distanz nach dem Baikalsee und der
sibirischen Metropole Irkutsk zwar linear noch ganz gewal-
tig. Aber, wie Kenner versichern, bietet die Vorwartsbewe-
gung einer motorisierten Armee auf dem harten Boden der
Woiste Gobi keinerlei Schwierigkeiten. Es ware fiir das
Sowjetreich sehr peinlich, wenn japanische Truppen seiner
sibirischen Arterie allzu nahe riickten. Darum ist eine griind-
liche sowjetrussische Hilfeleistung fiir China gar nicht aus-
geschlossen — Sie konnte infolge der ausgezeichneten Luft-
ausristung Russlands auch sehr wirksam werden. Wir glau-
ben also nicht, dass China verfehlen wird, nétigenfalls den
sdumigen Voélkerbund darauf aufmerksam zu machen, dass
es sich dem Ratebund an den Hals werfen kann. In dieser
Maglichkeit erblicken wir ein Moment, das Grossbritannien



und Amerika schliesslich doch veranlassen konnte, China
in seiner Bedrangnis zu Hilfe zu kommen.
In diesem Falle wiirde Japan, so schroff es gestern auf-
getreten ist, am Ende doch irgendwie einlenken missen.
Aber kann es einlenken? Die japanische Politik mdchte
sich diese Moglichkeit anscheinend immer noch offen
halten. Darum ist gestern die vielfach erwartete Austritts-
erkldrung aus dem Vélkerbund noch nicht erfolgt. Aber in
Japan ist das Militar bisher stets machtiger gewesen als die
Politiker. Es ist sehr fraglich, ob diese sich auf die Dauer
mit ihren Bremsversuchen werden durchsetzen kénnen.
Wir haben oben eine dramatische Reminiszenz erwdhnt und
wollen mit einer solchen schliessen. Im Februarheft der
«Atlantis» lasen wir neulich die Inhaltsangabe eines japa-
nischen Dramas: um die Mitte des zwdlften Jahrhunderts
liebt der Kaiser Takakura eine Hofdame Kogo, — aber sein
Schwiegervater, ein machtiger Feldmarschall, der tatséch-
lich regiert, verfligt deren Verbannung, — in der Einsamkeit
sucht sie ein Bote des Kaisers auf, bringt ihr einen Liebes-
brief und singt mit ihr sehr schone Lieder. Schluss! Wo
steckt die Pointe der Tragodie? Es gibt keine! Was der Feld-
marschall will, geschieht, und dabei bleibt es. Die andern
Leute durften im Japan des zwdlften Jahrhunderts hdchstens
Klagelieder singen. Ist es im Japan des zwanzigsten Jahr-
hunderts anders?
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Italiens dynamische Kolonialpolitik
Mittwoch, 12. Juni 1935.

Auch Italien machte sich die zusehends chaotischer werdende inter-
nationale Lage und die Unféhigkeit des Vélkerbunds, sie zu korri-
gieren, zunutze. Zundchst bendiitzte es Zwischenfdlle an der Grenze
von Eritrea zur Vorbereitung des Kriegs gegen Abessinien. Der
nachstehende Artikel wurde dem Negus voriibersetzt und habe ihn
«héllisch gefreut».

Die Die vehementen Reden des Duce lassen darauf
abessinische schliessen, dass ein italienisch-abessinischer Krieg
Kriegsgefahr. fast sicher bevorsteht. Fast sicher! Fir eine abso-
lute Sicherheit méchten wir noch immer keine Hand ins Feuer le-
gen. Wenn ein Lowe sehr stark briillt, so ist das ein Zeichen dafir,
dass er sehr starken Hunger hat. Aber dass er auch den entspre-
chend starken Angriffswillen hat, ist deshalb noch nicht ganz ge-
wiss. Er kann seine Griinde haben, um schliesslich doch auf den
Sprung zu verzichten. Und anderseits kann es vorkommen, dass
sich das in Aussicht genommene Opfer durch das Gebrill
warnen lasst und irgendwie in Sicherheit bringt.

Kann sich Abessinien noch in Sicherheit bringen? Man
munkelt immer wieder von japanischem Schutz oder doch
von japanischer Geld- und Materialhilfe, die ihm zuge-
sichert sei. FUr diese etwas abenteuerliche Behauptung fehlt
uns jede Kontrollmdglichkeit. Dagegen ist es sicher nicht
blosse Gespensterfurcht, die die Wutanfalle der italieni-
schen Presse gegen England ausgeldst hat. Den britischen
Interessen liefe eine starke Position einer andern Gross-
macht im Speisungsgebiet des Nils direkt zuwider. Diesen
Interessen dient es freilich auch, wenn sich Abessinien
keiner allzu Gppigen Unabhéngigkeit erfreuen kann, son-
dern durch eine dauernde Furcht vor Italien gezwungen
bleibt, sich allen nachdriicklichen Londoner Winken zu
fugen. Aus dieser Interessenkombination ergibt sich eine
wahrhaft klassische Vermittlerrolle Englands im italienisch-
abessinischen Konflikt. Es muss versuchen, einen Ver-

18



nichtungskrieg zu verhiten, der entweder zur unbeschrank-
ten Herrschaft Italiens in Abessinien oder zum traurigen
Ende der italienischen Kolonialtrdume fiihren wiirde. Und
es betreibt diesen Verhltungsversuch offenbar so ener-
gisch, dass der Zorn Italiens durchaus begreiflich wird.
Desto begreiflicher, je mehr Aussicht auf Erfolg der bri-
tische Vermittlungsdruck hat. Die etwa spirbar werdenden
Andeutungen, dass Italien, wenn er fortdauert, sich durch
Austritt aus dem Stresakonzern rachen kdnnte, sind ja nicht
ernst zu nehmen. Die Mittelmeerstellung Englands ist durch
den Weltkrieg eher gestarkt als geschwacht worden. Der
geopolitische Zwang, der Italien 1915 an die Seite der
Entente notigte, ist 1935 noch mindestens so unentrinnbar
wie damals. Auch weiss man in London genauso gut, wie
in Rom, dass Italien nicht um der schonen Augen Britan-
nias oder Gallias willen dem Stresabund beigetreten ist,
sondern weil sein hochsteigenes Interesse ihm die Fern-
haltung des Deutschen Reichs aus der Zone der ehemaligen
Donaumonarchie gebietet.

Unsicher in dieser Rechnung ist nicht das rationelle, son-
dern das psychologische Element —Italien hat sich wahrend
der letzten Monate in seine Athiopophobie so hinein-
gesteigert, dass nicht mehr mit voller Sicherheit auf die
Maglichkeit einer rechtzeitigen Bremsung gerechnet wer-
den kann, auch wenn sich diese aus politischen Vernunft-
griinden noch so sehr empfiehlt. Wenn die Kriegspsychose
einmal einen gewissen Hitzegrad erreicht hat, horen alle
Berechnungen auf.

Man tut auch gut daran, die echte Tragik des italieni-
schen Kolonialproblems im Auge zu behalten. Ein genialer
Italiener hat zwar Amerika entdeckt. Aber in den Jahr-
hunderten, wo die europaischen Westvdlker die fremden
Kontinente eroberten und besiedelten, war Italien durch
Fremdherrschaft gelahmt. Nur ein italienischer Staat, Vene-
dig, war in der Lage, die Seefahrer- und Kolonisatoren-
talente des begabten Volkes anzuwenden. Aber seine Poli-
tik war in das Ostliche Mittelmeer gebannt. Es hat sich bei
der Abwehr der Tirken fiir das gliicklichere Westeuropa
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geopfert, ganz dhnlich wie Osterreich sich durch seine
Turkenkriege ruhmvolle Verdienste erwarb, aber dabei den
Boden in Deutschland verlor. Undank ist der Welt Lohn.
Europa versaumte 1919 bei der Verteilung der deutschen
Kolonialbeute auch die letzte Gelegenheit, Italien ein seiner
alten Verdienste und seiner neuen Grossmachtstellung
wiirdiges Siedlungsgebiet zuzuweisen.

Ein Ubriges geschah dann noch im Jahre 1923, indem
man das halbzivilisierte Abessinien in den Vélkerbund auf-
nahm und dadurch mit allen Privilegien des internationalen

Rechtsschutzes ausstattete. Statt all die Klagen Uber die
Barbarei der Abessinier, die es jetzt so laut werden lasst,
damals rechtzeitig anzubringen, fligte sich Italien einem
englisch-franzésischen Druck und stimmte in Genf sogar
selbst fir die Aufnahme. Dadurch hat es die feierliche Ver-
pflichtung lbernommen, bei allen Konflikten mit Abessinien
die Anwendung des Vélkerbundspakts zuzulassen, so un-
passend sie ihm vorkommen mag. Unanwendbar gewor-
dene Vertrage sind nach oft proklamierter italienischer
Doktrin zu revidieren, aber kein Staat darf sich einseitig
von ihnen lossagen; denn: pacta sunt servanda. Es ist erst
wenige Wochen her, seitdem Italien im analogen Falle der
deutschen Abwendung von den Versailler Militarservituten
eifrig mitgeholfen hat, einer andern Grossmacht diese Vol-
kerrechtsregel im Sprechchor von Genf vorzutragen.
Und fur die andern Volkerbundsstaaten gilt der gleiche
Zwang, das Paktrecht auch im italienisch-abessinischen
Konfliktsfall durchzusetzen. Vom alten européischen Herren-
standpunkt aus mag es eine Uble Alternative sein, entweder
einem dunkelhautigen Afrikanerstamm gegen ein weisses
Brudervolk Rechtshilfe gewdhren zu missen, oder sich
durch Ignorierung des Volkerbundspakts vor der ganzen
Welt blosszustellen. Aber was gilt heutzutage der euro-
paische Herrenstandpunkt noch? Den Weltkrieg hat ja
doch die weisse Rasse verloren!
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Das Hitlerreich und die Schweizerpresse
Donnerstag, 4. Juli 1935.

Um das deutsche Volk von jeder unparteiischen Information abzu-
mauern und es ungestort fiir ihre Kriegsvorbereitungspolitik zu
gewinnen, wurde die deutschsprachige Schweizerpresse zuerst mit
Konfiskationen beldstigt und schliesslich ganz verboten.

Volksaufklarung Dr. Joseph Goebbels, Reichsminister fiir
in Deutschland. Volksaufklarung und Propaganda, hat, wie
unsere Leser wissen, die «Basler Nachrichten» in Deutschland ver-
boten. — Dieses Verbot tritt an die Stelle des bisherigen Systems
der Beanstandung einzelner Informationen und redaktioneller
Ausserungen und dementsprechender Konfiskation einzelner
Nummern. Dass es in Aussicht genommen sei, wussten wir schon
seit einiger Zeit.

Wir standen sowohl in Bezug auf diese wie schon auf die fri-
heren Schwierigkeiten in stetem Kontakt mit dem Politi-
schen Departement in Bem. Dieses wussten wir mit uns

einig in der Auffassung, dass das Bestreben, die deutsche
Empfindlichkeit zu schonen, zwar gerechtfertigt sei, aber
seine Grenze finden musse in der Pflicht eines Schweizer-
blattes, seine Leser iber wichtige Vorgange im Ausland
gewissenhaft zu unterrichten, auch wenn deren Besprechung
einer fremden Regierung nicht immer angenehm sein kann.
Ein Besuch in Berlin hat uns dann letzte Woche noch voll-
ends belehrt, dass es sich um einen grundsatzlichen System-
wechsel gegeniber der in deutscher Sprache erscheinenden
Auslandpresse handelt und nicht mehr um den bisherigen
Kleinkrieg wegen einzelner Argernisse. Dr. Goebbels ist
alleiniger Herr im deutschen Gesinnungstreibhaus und er-
tragt es nicht mehr, dass ein Fensterchen offensteht.
Darum hat er auch alle naheliegenden Gegenerwagun-
gen besiegt. Vor allem die Beriicksichtigung der Stimmung
inder Schweiz! Diese war wahrlich in letzter Zeit ohne-
hin schon gespannt genug. Die Sprache und das Treiben
der nationalsozialistischen Organisationen, das Spitzel-
unwesen, die Verletzung unserer Gebietshoheit im Falle

21



Jacob-Wesemann usw. haben im Verein mit der Verschar-
fung der wirtschaftlichen Verkehrshindernisse hochst be-
denkliche Stimmungsfolgen gehabt. Und nun kommt noch
dazu, dass den 40,000 im Reich lebenden Schweizern durch
das Zeitungsverbot die geistige Verbindung mit der Heimat
abgeschnitten wird. Systematischer kann das Verhaltnis
zwischen Nachbarldndern nicht zerstort werden. Aber man
kann immerhin mit Friedrich Schiller sagen: «Ein siisser
Trost ist uns geblieben!»; die bestandig zunehmende Bris-
kierung eines neutralen Grenzstaates durch das Reich
spricht fir dessen Friedenswillen; ware fir die nachste Zeit
ein Krieg in Aussicht genommen, so wiirde man die Schweiz
artiger behandeln, trotz Herrn Goebbels.

Wie Uber aussenpolitische, so ist dieser auch Uber inner-
politische Bedenken Meister geworden. Es ist ihm offenbar
gleichgiiltig, dass das Erbe der verschwindenden «Basler
Nachrichten» im Reich nicht etwa die einheimischen gleich-
geschalteten Zeitungen antreffen werden, sondern die un-
gedruckte Flusterpresse. Gegenliber deren mit keinen
Gewaltmitteln auszurottender Wirksamkeit waren die «Bas-
ler Nachrichten» immer noch ein vom Publikum dankbar
benditztes Kontrollmittel. Wer sich durch Flistermeldungen
beunruhigt fihlte, griff zu dem zuverlassigen Schweizer-
blatt und konnte sich dort Uberzeugen, was wahr, was Uber-
trieben und was erlogen sei — Eine dhnliche Funktion hatte
in Frankreich wahrend der Diktaturzeit der flinfziger und
sechziger Jahre des letzten Jahrhunderts das «Journal de
Geneve». Napoleon IIL, der ein guter Menschenkenner war,
behinderte dessen Verbreitung nicht, weil er es fiir poli-
tisch erspriesslich hielt, unter den gebildeten Franzosen
den gefahrlichen Eindruck vélligen Luftabschlusses zu ver-
meiden.

Nach dem Verbot der «Basler Nachrichten» sind wir in
Gesprachen wiederholt auf die Vermutung gestossen, das
nationalsozialistische Regime als solches fiihle sich bedroht

und mache in seiner Todesangst noch ein paar dumme
Streiche. Dem ist nicht so. Reichskanzler Hitler sitzt viel-
mehr fest im Sattel. hm gegeniber funktioniert fast auto-
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matisch die monarchistische Grundgesinnung des deut-

schen Volkes. Zu seinen Gunsten schaltet sie wie einst zu-
gunsten der Konige und Kaiser jede personliche Kritik aus.

Wer schimpfen will, schimpft tGber alles Mégliche, aber
nicht Gber den Fihrer, schon darum nicht, weil Uber dessen
Nachfolge niemand Rat wiisste. Bedroht ist also weder das
System, noch dessen oberste Spitze. Aber Herrn Dr. Goeb-
bels ist wohl die Frage nach dem Stimmungsertrag seines
furchtbar teuern Propagandawesens nachgerade unange-

nehm geworden. Er hat nun in Gestalt der «Basler Nach-

richten» einen prasentabeln Stiindenbock gefunden und

jagt diesen in die Wiste.

Das heisst: er jagt ihn in die Schweiz zurlick, und die ist
gottlob keine Wste. Uns tut es freilich leid, von der deut-
schen Leserschaft Abschied nehmen zu missen. Wir glau-

ben, ihr wahrend zweier Jahre einen ehrlichen Dienst ge-
leistet zu haben, namentlich den kirchlich gesinnten Reichs-
deutschen beider Konfessionen. Ein gewisser Trost liegt fiir
uns darin, dass nun wohl das blédsinnige, verlogene Ge-
schwatz von den «Basler Nachrichten» als «Goebbelsblatt»
aufhoren wird, das durch eine in Basel oder Lorrach ge-
druckte reichsdeutsche Spezialausgabe dem Propaganda-
ministerium in Berlin frone. Wir fronen nach wie vor keiner
andern Herrschaft als der politischen Uberzeugungstreue.

Hitler baut den Versailler Vertrag ab
Mittwoch, 9. Marz 1936.

Hitler zeigte den andern Grossmdchten immer deutlicher, wie wenig
er sie respektiere, indem er Zug um Zug, ohne sie zu begriissen, die
wichtigsten Bestimmungen des Vertrags von Versailles brach.

Der Die europdische Lage ist durch den deutschen
Ernst der Lage  deutschen Gewaltstreich sehr ernst geworden.
Das Bedenklichste daran ist nicht, dass das Reich seine Militar-
souveranitat in der Rheinlandzone wieder aufgerichiet hat.
Irgendeinmal musste das kommen. Da der Versailler Vertrag bei
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all seiner Harte Deutschland eben doch die Stel-

lung und die Macht eines GroBstaates liess, konnte eine

so schwere Souverdnitdtsbeschrankung wie die Entmilitari-
sierung weiter Gebiete nicht ewig dauern. Wenn sich

Frankreich im Osten zum Schutz flr Zukunftskriege ein
Glacis sichern wollte, so hétte es die betreffenden Gebiete
entweder annektieren oder a la Rheinbund als Pufferstaat

konstituieren missen. Es hat unter amerikanischem und
englischem Druck auf diese napoleonischen Siegermetho-

den verzichtet und hat sich auf den Demilitarisierungs-

versuch eingelassen, der nun gescheitert ist, gescheitert
nicht an der volkerrechtlichen, wohl aber an der politischen

Unmaglichkeit.

Die ganze europadische Kalamitat liegt aber darin, dass
die unvermeidliche Neuordnung nicht auf dem Wege der
Verstandigung, sondern auf dem eines schweren Vertrags-
bruches erfolgt ist. Das Reich hat in Locarno freiwillig die
feierliche Verpflichtung auf sich genommen, Konflikte, die
sich aus dem Rheinpaktinhalt ergeben kdnnten, auf den
Weg der friedlichen internationalen Regelung zu leiten,
und hat diese Verpflichtung gebrochen. Damit hat Hitler
im Voraus die Grundlage zerstort, auf der er angeblich ein
friedliches Europa aufbauen will. Ein Staat, der sich in aller
Form auf den Verstandigungs- und Rechtsweg verpflichtet
hat und sich dann doch das Recht anmasst, Gewalt zu ge-
brauchen, ist nicht vertragsfahig. Wer verlangt, dass seine
Unterschrift respektiert wird, muss sie selbst respektieren,
darf nicht proklamieren, ein Vertrag sei «erloschen», wenn
ihm das Verhalten des Gegenkontrahenten einmal nicht
passt. Die franko-russische Allianz konnte von Deutschland
als locarnowidrig angefochten werden. Aber dariiber, ob
sie es wirklich sei oder nicht, war in Genf oder im Haag
oder irgendwo sonst zu entscheiden, nicht in Berlin. Irgend-
eine internationale Pressur kann fiir das eigenmachtige Vor-
gehen nicht geltend gemacht werden. Ob eine innerpoliti-
sche Pressur des nationalsozialistischen Regimes vorliegt,
ist eine Frage fir sich, die Wirtschaftskundige beantworten
mdgen. Die Franzosen suchen die Erklarung nicht in dieser
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Richtung, sondern in der von Planen gegen Osterreich
und die Tschechoslowakei, die durch die Rheinland-
besetzung erleichtert werden sollen.

Das Schicksal Europas hangt nun davon ab, ob es ge-
lingt, durch Einlegung eines internationalen Verfahrens
Uber die Aufregung des Moments hinwegzukommen — Man
erwarte nicht zu viel vom Vélkerbund! Die Erwartung, dass
er durch ein Sanktionsverfahren Frankreich Genugtuung
verschaffen kdnne, steht nicht auf sehr starken Fussen.
Voélkerbundssanktionen sind im Pakt nur gegen krieg-
fuhrende Rechtsbrecher, nicht gegen alle Vertrags-
verletzer, vorgesehen. Nun setzt freilich Artikel 44 des
Versailler Vertrags die Rheinlandbesetzung einer «feind-
seligen Handlung» gleich. Aber diese Rechtskonstruktion
bindet nur die Signatarmachte von Versailles — auch
Deutschland! — aber nicht den ganzen Vélkerbund. Dieser
kdnnte keine Sanktionen gegen Frankreich verhdngen, wenn
es sich der Rheinlandbesetzung mit Gewalt widersetzte.
Aber Deutschland von sich aus unter Sanktionszwang neh-
men kann er auch nicht wohl. Ein Versuch, das Sanktions-
recht in dieser Richtung weiter zu interpretieren, ist am
17. April vorigen Jahres nach der Proklamation der deut-
schen Wehrhoheit und nach der Stresakonferenz in Genf
begonnen worden, ist aber stecken geblieben. Schon da-
mals hat Minister Munch als Vertreter der skandinavischen
Neutralen im Vélkerbundsrat bei der Begriindung seiner
Stimmenthaltung gewichtige Bedenken erhoben.

Der Rheinlandstreit ist in erster Linie eine Angelegenheit
der Machte von Versailles und Locarno. Wenn sie — oder
deutlicher gesagt: England und Frankreich! — solidarisch

in Rat und Tat vorgehen, kann die friedensgefahrliche

Aktivitat Deutschlands noch gebremst werden. Dem Vélker-
bund die Verantwortlichkeit dafiir, ob das Verhangnis
Europas seinen Lauf nehmen soll, aufzubirden, wére un-
richtig. Er hat den Versailler Vertrag nicht gemacht.
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Mittwoch, 11. November 1936.

Waffenstillstandstag Heute ist wieder einmal Waffenstillstands-
tag. Man gedenkt des 11. November 1918, an dem durch den Ver-
trag von Compiegne der Weltkrieg abgebrochen wurde.
Der Friede ist also achtzehn Jahre alt, ein
schdnes Alter. Aber miindig ist man mit achtzehn Jahren
noch nicht. Sogar in der Schweiz, die ihrer Jungmannschaft
sehr frih die Miindigkeit gewdhrt, braucht es dazu noch
weitere zwei Jahre — Wie viele Jahre werden noch ver-
gehen, bis der Friede «miindig» ist? Wird er es liberhaupt
je werden? Wird er nicht vorher umkommen?
Kritisch sind fiir den Frieden die allerndchsten Jahre.
Alle Gefahren, die ihn bedrohen kénnen, kennt kein
Mensch. Aber das sichtbare Hauptproblem ist doch wohl:
kann England innert nitzlicher Frist seine vernachlassigte
Ristung so ergédnzen, dass es den Frieden durch die Dro-
hung, sich auf die Seite der angegriffenen Partei zu stellen,
notigenfalls erzwingen kann? Einstweilen befindet sich
England noch in der Lage, die man in Deutschland zurzeit
Tirpitzens die «Gefahrenzone» nannte. Es riistet machtig auf,
muss aber unterdessen unter dem Druck des «Risiko-
gedankens» stehen: der oder die moglichen Gegner kénnen
den Krieg entfesseln, bevor die von ihnen gefiirchtete, von
England erstrebte Sicherheit erreicht ist. Es ist eine seltsame
Ironie der Weltgeschichte, dass heute das Reich Georges V.
dieselben Sorgen haben muss wie einst das Reich Wil-
helms II. Und dann dréangt sich ja erst noch die Reminiszenz
auf, dass Tirpitz geglaubt hat, die Probe auf sein Exempel
sei gelungen, und durch den Weltkrieg widerlegt wurde.
Eine Warnung vor optimistischen Rechnungen!
Warum spitzt sich heute das Friedensproblem auf eine
leidige Rustungsrechnung zu? England hatte es anders
haben kdnnen, wenn es bei Zeiten zum Grundsatz der kol-
lektiven Friedenssicherung gestanden hatte. Aber es be-
gnigte sich mit dem unzuldnglichen Apparat des Volker-
bunds und verhinderte dessen vertragliche Vervollstandi-
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gung. Als im Jahre 1923 die Labourpartei ans Ruder kam,
vernichtete sie das Genfer Projekt des «Garantiepakts». Und
als im Jahre 1924 die Konservativen sie abldsten, taten sie
mit dem «Genfer Protokoll» das gleiche. Sie begniigten sich
mit einem Surrogat, mit dem Locarnopakt von 1925, und
versaumten in den nachfolgenden Jahren dessen Ergdnzung
durch eine Abriistungskonvention. England gab dem fran-
zosischenWidersiand gegen eine solche immer wieder nach
und tragt deshalb die Mitschuld an dem auf die Dauer un-
vermeidlichen Gegenschlag, an der massiven deutschen
Aufristung. Thr folgte naiurnotwendig der Zusammenbruch
des Locarnosysiems. Er war in erster Linie ein Schmerz
fur Frankreich. Aber auch England bekam das Versagen
der kollektiven Friedenssicherung reichlich zu spiren. Es
verlor den abessinischen Krieg und muss um seine Mittel-
meerstellung zittern.

Derweilen ist in England der theoretische Respekt vor
dem verlorenen Genfer Paradies wieder gewachsen. Jede
Ministerrede bringt die Versicherung, man werde sich um
die Zurlickgewinnung und Ausgestaltung eifrig bemuihen-

Aber praktisch suchen Regierung und Volk Grossbritanniens
das Heil heute in der Aufristung. Es ist verstandlich, aber
mussig, wenn man am Waffenstillstandstag tUber diese Wen-
dung der Dinge trauert. Es handelt sich um eine weltpoliti-
sche Tatsache. Und schliesslich entscheidet ja nicht das
System der Friedenserhaltung, sondern deren grdssere oder
geringere Sicherheit. Ein unelegant, durch den materiellen
Druck der europaischen Ristungsverhaltnisse gesicherter
Friede ist immer noch unendlich viel besser als gar keiner.

Aber ob diesem mageren Trost darf man nicht vergessen,
dass dieser ristungsbedingte Friedenszustand jeden Tag
durch die Gefahr eines Praventivkrieges bedroht ist; denn
stets liegt fur die Konkurrenten im Ristungswettlauf die
Versuchung nahe, den Krieg heute zu entfesseln, weil ihnen
morgen oder Ubermorgen der wirtschaftliche Atem fir die
Finanzierung des Weiterriistens ausgehen kdnnte. Das ge-
wagte Experiment der exzessiven Autarkisierung der Staa-
ten, denen die Mittel zur Stiitzung ihres Ristungsbedarfs
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Finis Austriae. «Ich m&chte an dieser Stelle vor dem deutschen
Volk dem &sterreichischen Bundeskanzler meinen aufrichtigen
Dank aussprechen fiir das grosse Verstandnis und die warmher-
zige Bereitwilligkeit, mit der er meine Einladung annahm und sich
bemihte, gemeinsam mit mir einen Weg zu finden, der ebenso-
sehr im Interesse der beiden Lander wie im Interesse des gesamten
deutschen Volkes liegt, jenes gesamten deutschen Volkes, dessen
S6hne wir alle sind, ganz gleich, wo die Wiege unserer Heimat
stand. Ich glaube, dass wir damit auch einen Beitrag zum europa-

durch Aussenhandel immer mehr fehlen, ist nichts weniger
als eine Garantie gegen die Praventivkriegsgefahr.
Wenn es Uberhaupt eine solche Garantie gibt, so liegt
sie heute einzig und allein in der Erfahrung der Weltkriegs-
generation, dass der Krieg ein Betriiger ist, ein Betrliger
nicht nur des Besiegten, sondern auch des Siegers. Er lohnt
kein Opfer. Sein Ende wiirde nicht das wirtschaftliche Ge-
deihen, sondern die Bolschewisierung Europas sein. Mit
deren Bevorstehen werden heute grosse politische Ge-
schafte zu machen versucht. Sie kann aber nicht kommen
und wird nicht kommen, wenn man sie nicht herbeiruft.
Ein neuer europaischer Krieg und das durch ihn entfesselte
wirtschaftliche Chaos wiirden Moskau den Erfolg sichern,
den es auch durch seine raffiniertesten Propagandakinste
niemals erreichen kann, wenn der Friede endlich «<mulndig»
wird.

Die Annexion Osterreichs
Samstag/Sonntag, 12./13. Marz 1938.

Am 11. Mdrz liess Hitler seine Wehrmacht in Osterreich einriicken,
nachdem er Volk und Regierung jahrelang — unter dem Schutz des
sogenannten Pressefriedens! — fallreif gemacht hatte.

ischen Frieden geleistet haben.»
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Also sprach am 20. Februar 1938 Adolf Hitler zum
Deutschen Reichstag. Und am 11. Méarz 1938 zwang er den
aufrichtig bedankten Osterreichischen Bundes-



kanzlerin der Form eines auf Stunden befristeten Ulti-
matums durch Bedrohung mit militarischem
Einmarsch zur Demission und Kapitulation.
Schuschniggs einzige Genugtuung bei diesem jammer-
lichen Ende einer ehrenvollen politischen Laufbahn mag
sein, dass nun der Beweis fiir den Wunsch der Osterreichi-
schen Volksmehrheit, vom nationalsozialistischen Deutsch-
land unabhéngig zu bleiben, vor aller Welt geleistet ist.
Denn wenn Hitler, der durch sein Spionagenetz genauer
als irgendjemand Uber die inner@sterreichischen Verhalt-
nisse unterrichtet ist, ein fir ihn unglinstiges Resultat des
Plebiszits nicht sicher vorausgesehen hatte, so hatte er sich
niemals die Bldsse gegeben, diese Volksbefragung zu ver-
hindern, sondern hatte ruhig den Sonntagabend abge-
wariet, um dann nicht Reichswehrsoldaten, sondern braun
gekleidete Ehrenjungfrauen Uber die 6sterreichische Grenze
zu schicken. Aber er hat offenbar vorausgesehen, dass
Schuschniggs Appell ans Volk Erfolg haben wiirde, und hat
darum seinerseits an die Gewalt appelliert.
Und Kurt Schuschnigg hat sich der Gewalt unterworfen!
In seiner Abschiedsrede im Rundfunk motivierte er dies
damit, dass er es um keinen Preis zum Vergiessen deutschen
Blutes habe kommen lassen wollen. Wusste er ganz be-
stimmt, dass die Einmarschdrohung nicht doch etwa Bluff
war? Wusste er sicher, dass die Goebbels-Propaganda log,
die die militdrischen Vorgange an der bayrischen Grenze
den Nachmittag hindurch als «einfache Dislokationsiibung»,
als «geringfuigige Verstarkungen» und dergleichen dar-
stellte? Wie dem auch sein mag, so wird man gut tun,
Schuschnigg die Verantwortung vor dem eigenen Gewissen
und vor der Geschichte Osterreichs fiir seinen Verzicht auf
Widerstand zu Uberlassen. Aber: wenn er auch glaubte,
das Leben keines einzigen Osterreichischen Soldaten fur
Osterreich opfern zu diirfen, sein eigenes Leben zum
mindesten hatte er doch opfern sollen. Dollfuss ist fir
Osterreich gestorben. Sein Nachfolger Schuschnigg lebt
weiter. Flir wen oder was?
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So viel darf man und muss man wohl sagen. Aber allzu
klobige Steine darf man nicht auf Schuschnigg werfen, der
in seinem innerpolitischen Bereich von Verratern umgeben

war und im Ausland nicht die geringste Unterstltzung fand.
Die eigentlichen Verrater Osterreichs sind die Siegermichte
des Weltkriegs. Sie haben diesen Staat so zusammengeholzt,
dass es ihm von Anfang an nicht nur an Territorium, son-
dern auch an Mut zum Leben gebrechen musste. Das Mittel,
das einem Kleinstaat diesen Mut verleihen kann, die Schaf-
fung eines Volksheeres, haben sie ihm verboten. Der wirt-
schaftliche Zusammenschluss des Donauraums als Ersatz fiir
den politischen hat sie nie interessiert. Was Frankreich
Freude machte, das waren nur die Militarallianzen mit den
Nachfolgestaaten, die heute in der Luft stehen. Und am
Tage der letzten Not Osterreichs amisierte sich Paris mit
einer nicht enden wollenden Ministerkrise und mit einem
ebenso prezidsen wie ldppischen Frage- und Antwortspiel
der Parteibonzen Uiber die Neubildung des Kabinetts. Wenn
Frankreich sich an Mitteleuropa desinteressiert, so fihlt sich
naturlich England zu desto grosserer Zurtickhaltung berech-
tigt. Und Italien ist gehandicapt — Seine Verhandlungen mit
dem Ministerium Chamberlain sind im vollen Gange, und
so lange sie nicht erfolgreich beendigt sind, kann es seinen
Achsentrumpf nicht aus den Handen geben, kann also
Deutschland nicht Halt gebieten. Gerade darum hat Hitler
die Losung der 6sterreichischen Frage so sehr beschleunigt.
Er verschl&ft keine historische Stunde, sondern Uberldsst
das Schlafen und Trdumen den andern. Wovon trdumen sie
wohl? Von dem Weltkrieg, den sie einst gewonnen zu haben
wahnten? Den haben sie nun durch die Entstehung Gross-
deutschlands verloren!
Endguiltig? Diese Frage heute beantworten zu wollen,
ware Vermessenheit. Aber es ist zu vermuten, dass die end-
glltige Beantwortung unendlich viel mehr deutsches Blut
kosten wird, als geflossen ware, wenn Schuschnigg seine
Osterreichischen Truppen ihre vaterlandische Pflicht hatte
tun lassen. Er hat sein eigenes Wort «Bis hierher und nicht



weiter!» Lligen gestraft. An dessen Stelle bleibt die Frage
Ubrig: «Bis hierher und wie weiter?»

— Obiges ist der zweite Tagesbericht, den wir fiir
diese Nummer geschrieben haben. Der erste war betitelt
«Der tapfere Schuschnigg» und musste natirlich, noch ehe
er ganz geschrieben war, in den Papierkorb wandern. Als
dann dieser zweite fertig war, drohte ihm das gleiche
Schicksal; denn gegen 11 Uhr nachts kamen Meldungen
Uber den Versuch des Bundesprasidenten Miklas, das ster-
bende Osterreich noch einmal zu beleben. Also flugs drit-
ter Tages- respektive Nachtbericht: «Der tapfere Miklas»!
Aber Telephon und Radio Gberzeugten uns bald, dass es
beim «Finis Austriae» bleiben mdsse.

Es folgte flir uns eine seltsame Nacht quasi am Schlissel-
loch der Weltgeschichte. Stundenlang warteten wir auf die
immer wieder hinausgeschobene Rede des neuen Bundes-

kanzlers Seyss-Inquart der noch vor Antritt seines Amtes
den deutschen Reichskanzler um Entsendung von Truppen
fir die Bandigung Osterreichs angefleht hatte. Statt der
Stimme dieses Herrn produzierte der Wiener Sender immer
wieder Schallplattenmusik, sinnigerweise zum Beispiel min-
destens dreimal den Hohenfriedberg-Marsch, den Friedrich
der Grosse zur Feier der vernichtenden Niederlage kompo-
niert hat, die im Jahre 1745 die Preussen den Osterreichern
bei Hohenfriedberg beibrachten. Zwischenhinein erklang
das Horst Wessel-Lied und andere liebliche Chére wie «Hab
oft im Kreise der Lieben», «LUtzows wilde verwegene Jagd»
und «Die Himmel riihmen des Ewigen Ehre». Und dann
liess der Wiener Rundfunk die aufmerksame Welt raten-
weise die nachtliche Nazi-Kilbe kosten, die die gewesene
Hauptstadt durchtobte. Uns interessiert jedoch hauptsach-
lich, was die Nachkilbe bringen wird. Aber das ist mit
Geduld abzuwarten.

31



Der «Miinchner Friede»
Samstag/Sonntag, 1./2. Oktober 1938.

Unter dem Vorwand, die Sudetendeutschen schiitzen zu miissen,
bedrohte Hitler die Tschechoslowakei mit militdrischem Einmarsch.
Der bedrdngte Staat wandte sich an der Miinchner Konferenz mit
der Bitte um Schutz an England und Frankreich, wurde aber im
Stich gelassen und musste sich unter Vermittlung Mussolinis zur
Abtretung seiner Randgebiete herbeilassen.

Prag fiigt sich. Die Tschechoslowakei hat gestern das Miinchner
Viermachteabkommen angenommen, so hart es fir sie ist, und
hat damit ihren Beitrag zur Erhaltung des europdischen Friedens
geleistet. Je schwerer dieses Opfer war, desto mehr Dank verdient
es. Man geht wohl nicht fehl mit der Annahme, dass es der viel-
verlasierte Staatsprasident Benesch war, der den Ausschlag fir
den Entschluss der Prager Regierung gegeben hat.

Wenn dem so ist, wenn Benesch die Hauptlast der un-
geheuren Verantwortung Gbernommen hat, wird sich bald
die Frage stellen, ob er an der Spitze des ungliicklichen
Staates bleiben kann. Der Umfang des Unheils wird sich
ja erst allméahlich zeigen, wenn das wirtschaftliche Inventar
gemacht wird, wenn die ungeheuren Militdrausgaben be-
zahlt werden mussen, wenn es gilt, die Rechnungen der
Vergangenheit in einem verknappten Zukunftsbudget un-
terzubringen. Ob dann die Westmaéchte die Verpflichtung
spuren werden, der Tschechoslowakei, die sich ihnen ge-
fugt hat, finanziell beizustehen? Zu allem wird die unge-
heure Schwierigkeit kommen, die ins Landesinnere fliehen-
den tschechischen und judischen Bewohner der abgetre-
tenen Gebiete auf dem verengten Staatsraum unterzubrin-
gen. Diese haben es nicht so gut wie die sudetendeutschen
Flichtlinge, die in ihre Heimat zurlickkehren kénnen, die
sie wahrend der letzten Wochen hatten verlassen muissen,
nicht, wie in Deutschland behauptet wird, wegen bdsarti-
ger tschechischer Verfolgung, sondern aus der naheliegen-
den Besorgnis heraus, dass ihre Stadte und Dérfer bei Kriegs-
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ausbruch die erste Kampfzone bilden wiirden. Von diesen
begreiflichen Angsten sind sie nun befreit und kénnen im
Wirtschaftsraum Grossdeutschlands ihre Arbeit aufnehmen.
Auch aussenpolitisch ist ja fraglich, ob Prasident Benesch
die Staatsfiihrung, die doch ein einigermassen ertrégliches
Verhéltnis zu Deutschland erfordert, behalten kann, nach-
dem Reichskanzler Hitler seinen ganzen Zorn, wie man aus
der Sportspalastrede vernehmen musste, gerade auf ihn
konzentriert hat. Ungerechter Weise! Benesch war nie der
personliche Trager der tschechischen Minderheitenpolitik
und hauptsachlich nie der grosse Stinder auf diesem Gebiet.
Er war viel eher ein vermittelndes Element. Aber das Ge-
wicht seiner Tatigkeit lag liberhaupt nicht in der Zone der
innern, sondern in der der auswartigen Politik seines Lan-
des. Er war siebzehn Jahre lang dessen Aussenminister, bis
zu seiner Wahl zum Prasidenten der Republik am 18. De-
zember 1935.

Immer und immer wieder hatte er die Tschechoslowakei
in den Versammlungs- und Ratssessionen des Volkerbunds
zu vertreten. Da galt er als der geschickte Macher, in dessen

Handen viele internationale Faden zusammenliefen. Aber
er war mehr als das! Er war auch der tberzeugteste und
eifrigste Anhanger der Bestrebungen, die den Voélkerbund
zu einem wirklichen Friedensinstrument machen wollten.
Sein Werk war das «Benesch-Protokoll» von 1924, das dann
spater «Genfer Protokoll» genannt wurde. Es war die ver-
ninftigste, aber leider auch letzte Synthese der drei Postu-
late Schiedsgerichtsbarkeit, Sicherheitsgarantie und Abri-
stung. Seine Durchfiihrung hatte die angeschlossenen Staa-
ten verpflichtet, jeden auf diplomatischem Wege nicht |8s-
baren Streit einem internationalen Schiedsgericht zu unter-
breiten, hatte Landern, die sich dem Schiedsspruch unter-
zogen, die internationale Hilfe gegen Angreifer, die sich
nicht unterziehen wollten, garantiert und hatte dadurch
eine umfassende Abriistung ermdglicht. Es hat nicht sollen
sein. Der direkt auf die Vollendung des Benesch-Protokolls
folgende Sturz Ramsay Macdonalds hat die Ratifizierung in
England und dadurch auch in der lbrigen Volkerbunds-
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welt endgliltig verunmdglicht. Dann setzte folgerichtig das
allgemeine Wettrlisten mit neuer Wucht ein. Es konnte auch
durch die Abristungskonferenzen nicht gestoppt werden,
weil die wichtigste Vorbedingung fehlte, die im Benesch-
Protokoll enthaltene Sicherheitsgarantie der Volkergemein-
schaft fiir angegriffene Staaten. Wie viel besser ware heute
Europa dran, wenn Eduard Beneschs Versuch gelungen,
wenn die freiwillige Abriistung zur Tatsache geworden
ware und die Versailler Abristungsdiktate dadurch fir die
besiegten Staaten ihren ehrenriihrigen Stachel verloren
hatten!

Stattdessen ist die Staatenwelt nun in das Zeitalter der

«Dynamik» hineingeraten, von deren Wesen der Verlauf
des deutsch-tschechoslowakischen Konflikts ein anschau-
liches Bild gibt. Je dynamischer eine Grossmacht sich ge-
bardet, desto mehr Chance hat sie, um der Friedenserhal-
tung willen einen guten Teil ihrer Forderungen durchzu-

setzen, Recht hin und Recht her — bis dann irgendeinmal

den andern Grossmachten das Nachgeben verleidet und

sie auch dynamisch werden. Dann haben wir wieder den

grossen Krieg!

Der heutige Volkerbund ist dieser Entwicklung gegen-
Uber ohnmachtig. Prasident Benesch, der ihn genauer als
irgendein anderer Staatsmann kennt, weiss dies und hat
ihm deshalb die Beschamung, auf einen Hilferuf nur mit

Resolutionen antworten zu kdnnen, erspart, im Gegensatz
zum Verhalten Chinas und Spaniens, die weniger Ricksicht
auf das Genfer Schamgefiihl genommen haben. Vielleicht
regt sich das Schamgefiihl aber doch wieder einmal, und
zwar in den Hauptstddten der weiten Welt, wo viel mehr
wirklich Verantwortliche sitzen als im Genfer Laboratorium.
Es handelt sich keineswegs «nur» um eine moralische, son-
dern um eine hochst politische und materielle Notwendig-
keit, wenn die Kulturwelt nicht schliesslich an der inter-
nationalen Anarchie zugrunde gehen soll. Dauernd ist um
eine Organisation der Friedenssicherung nicht herumzu-
kommen, und auch andere Vélkerbundsfunktionen sind
nicht ewig entbehrlich. Zum Beispiel ein wirksamer Mino-



ritdtenschutz, wie die furchtbare Erfahrung der Tschecho-
slowakei gezeigt hat! Aber all dies wird nicht kommen,
wenn die Vereinigten Staaten von Amerika sich nach wie
vor der praktischen Mitarbeit enthalten. Die Prosa ihres Pra-
sidenten hat sich in diesen Tagen ja sehr schdn gelesen.
Aber noch schéner ware, wenn die transatlantische Gross-
macht daraus die einzig richtige Konsequenz z6ge!

Die Annexion der Tschechoslowakei
Mittwoch, 15. Marz 1939.

Nicht zufrieden mit seinem herbstlichen Erfolg in Miinchen, wiirgte
Hitler die Tschechoslowakei als freies Staatswesen im Friihjahr voll-
ends ab. Nachdem er die Kapitulation des nach Berlin gelockten
Prdsidenten Hacha mit den schmdéhlichsten Mitteln erpresst hatte,
liess er die Reichswehr am 15. Mdrz in Prag einriicken.

Vae victis! Der Zerfall der Tschechoslowakei vollzieht sich,
wie dem Depeschenteil dieser Nummer zu entnehmen ist,
mit «dynamischer» Raschheit. Deutschland wahrt dem un-
glucklichen Staate gegenlber nicht einmal mehr die
Dehors. Es erspart ihm keine Demitigung. Der von der Pra-
ger Zentralregierung abgesetzte slowakische Ministerprasi-
dent Tiso ist nach Berlin beordert, in der Reichskanzlei mit
den Ehren eines aktiven ausldandischen Regierungschefs
empfangen und mit den notigen Befehlen versehen wor-
den. Er hat dann nach Pressburg gemeldet, dass auf heute
Vormittag der slowakische Landtag einberufen werden
masse.
Dieser wird die Befehle

ohne Zweifel ausfihren. Er wird die Slowakei de facto, viel-
leicht auch gleich de jure vom tschechoslowakischen Staats-

verband abl6sen, und Prag wird sich damit abfinden. Mit
oder ohne Revolution der Fascisten. Deren Oberhaupt, Ge-
neral Gajda, hat ja der Regierung zum Dank fir seine Amne-

stierung sofort ein Ultimatum gestellt. Aber, ob in Prag

Fascisten, Halbfascisien oder andere Leute am Ruder sind,

an der Unterwerfung unter das deutsche Diktat wird das

nichts andern.
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Die Tschechen missen jetzt einsehen, dass ihre Miinch-
ner Unterwerfung vergebens war. Sie hat nicht, wie man
zu Prag damals hoffte, die Staatszertrimmerung verhindert,
sondern nur um ein halbes Jahrchen hinausgeschoben.
Denn Deutschland blieb unverséhnt, wie es in Schillers
Gesang der Erinnyen dem Siinder entgegenschallt:

«So jagen wir ihn ohn' Ermatten,
Verséhnen kann uns keine Reu,
Thn fort und fort bis zu den Schatten
Und geben ihn auch dort nicht frei.»
Das Verfahren ist so ziemlich dasselbe wie im Sommer
und Herbst 1938. Deutschland beansprucht als Protektor der
unter fremder Staatshoheit stehenden deutschsprechenden
Menschen das Recht, in die inneren Angelegenheiten aus-
landischer Staaten einzugreifen. Gerade vorgestern hat ja
Generaladmiral Rader, der Oberbefehlshaber der Kriegs-
marine, diesen Grundsatz wieder proklamiert: «Deutsch-
land ist der Schirmherr aller Deutschen,
diesseits und jenseits der Grenzen.» Wenn
der Schirmherr funktionieren will, so benehmen sich die
Beschirmten dementsprechend gegen ihre Landesherren,
und wenn diese sich wehren, so ist das «Greuel», und alles
Weitere kann seinen Gang nehmen. Durch die Ausstreuung
von Gertichten tber angebliche kommunistische Putsch-
geliiste wird jetzt wie im Herbst noch das Tlpfchen aufs i
gesetzt.
Fraglich ist bei alledem nur das Tempo. Hat der ver-
zweifelte Prager Versuch, die Autoritat des Gesamtstaates
in der Slowakei wiederherzustellen, in Berlin Gberrascht
und die Ereignisse beschleunigt? Oder war er von vorn-
herein einkalkuliert? Dass Feldmarschall Goring Hals Gber
Kopf aus Italien heimreisen musste, spricht fir die Annahme
einer Uberraschung. Aber gerade heftig war diese sicher
nicht; denn schon in einem vom 8. Marz datierten und am
9. Mérz erschienenen Artikel konnte das wohlinformierte
«Neue Wiener Tagblatt» schreiben: «Wie die Dinge
heute liegen, besteht tatsachlich die Mdglichkeit,
dass die Tschecho-Slowakei als einheitliches
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Staatsgebilde zerbrockelt, dass sie sich in
ihre einzelnen Teile aufldst. Zumindest ist der
Widerstand der Slowaken gegen den neuerwachten
Prager Zentralismus so gross, dass man die Gefahren, die
sich daraus flr den Staat ergeben, nicht Gbersehen darf.»
Ein interessantes, aber noch keineswegs abgeklartes
Problem ist auch die Einstellung Polens und Un-
garns zu den tschecho-slowakischen Ereignissen. Waren
diese Staaten mit im Komplott? Auf alle Falle stellen sie
jetzt Kompensationsanspriiche. Ungarn héatte die Slowakei,
die es tausend Jahre lang bis zum Ende des Weltkrieges
besessen hat, gerne wieder fir sich. Es wird sie schwerlich
bekommen. Wohl aber besteht eine gewisse Moglichkeit,
dass es Karpathorussland zurlickerhalt und dadurch zu einer
gemeinsamen Grenze mit Polen gelangt. Diese war ein Ge-
spenst fiir Deutschland, solange jene beiden Staaten nicht
eng mit ihm verbunden waren. Trifft dies aber zu, so braucht
das Reich die polnisch-ungarische Nordslidbarriere nicht
mehr zu flurchten. Man wird wohl bald erfahren, ob sie von
Berlin genehmigt wird.
Und die Westmachte? Die haben die Tschecho-
slowakei «abgeschrieben» und lassen sie jetzt im Stich, wie
sie sie im Herbst im Stich gelassen haben. Der «Herr mit
dem Schirm» in London ist ja nicht ihr «Schirmherr». Aber
weder England noch Frankreich wird entgehen, dass aller
Welt — und namentlich den mittleren und kleineren Staa-
ten — jetzt die Autoritatseinbusse von Miinchen wieder sehr
stark bewusst wird. Theoretisch war sie bereits tber alle
Zweifel erhaben. Aber der Anschauungsunterricht dieser
Tage wirkt doch noch eindriicklicher als die Theorie: ein
Land, das sich dem Rat der Westmaéchte fligte, um seinen
Staatszusammenhang zu retten, wird nun dennoch zer-
stlickelt! Und vom allgemeinen europaischen Standpunkt
ist zu bedenken, dass nun die Friedensbasis von Miinchen
zerfallen ist!

37



Vo
zZu

Das deutsch-italienische Biindnis
Mittwoch, 24. Maj 1939

Am 22. Mai unterzeichneten in Berlin die Aussenminister Deutsch-
lands und Italiens, Ribbentrop und Graf Ciano, den deutsch-italie-
nischen Biindnispakt.

n Allianz  Im Maienklima von 1939, so scheusslich es auch

Allianz?  ist, gedeihen die Kriegsallianzen. Erfreulich ist dies

sicher nicht. Aber, wer unbedingt in jeder Lage das Bediirfnis

hat, sich an einen Trost zu klammern, mag sich sagen: Kriegsalli-
anzen sind immer noch besser als Kriege. Sie kénnen zu Kriegen
flhren, sie missen es nicht. Im giinstigsten Falle kdnnen sie sogar

kriegsverhindernd wirken, wenn ihre Kraft hilben und driiben fein
ausbalanciert ist.
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Der am Montag in Berlin unterzeichnete deutsch-
italienische Allianzvertrag brachte der Welt-
offentlichkeit in seinen grossen Ziigen keine Uberraschung.
Es hat aber doch vielfach befremdet, dass die Vertrags-
partner so ganzlich auf die friiher in solchen Féllen Ubliche
Klausel des Angegriffenseins oder der Unprovoziertheit des
Casus foederis verzichtet haben. Hitler selbst hat noch in
seiner Rede vom 30. Januar an einem Rest dieser Klausel
festgehalten, indem er die Beistandspflicht auf einen gegen
den Partner «vom Zaun gebrochenen» Krieg beschrankte.
Jetzt heisst es einfach: «wenn einer von ihnen in kriege-
rische Verwicklungen gerat.»

Diese Verstarkung der beiderseitigen Bindung auf Ge-
deih und Verderb ist bedenklich. Aber man soll ihre Bedeu-
tung doch nicht (ibertreiben. Zur Ubertreibung kénnte
man versucht sein, wenn man sieht, wie von deutscher
Seite die im Vertragstext vorgesehene Konsultativpflicht
wegzudisputieren versucht wird. Im Montag-Abendblatt
wurde aus Berlin gemeldet, mit offensichtlicher Absicht
werde beziiglich des militarischen Beistandes jede konsul-
tative Verpflichtung ausgeschaltet, und im Dienstagblatt
desgleichen:



«Alle hier von beiden beteiligten Seiten zu hérenden
Auslegungen bestatigen, dass in Verbindung mit den
Beistandszusagen mit voller Absichtlichkeit einschrdnkende
Konsultativbestimmungen wegen der ihnen inne-
wohnenden verzégernden Mdglichkeiten ausgeschlos-
sen worden sind. Deshalb soll die in Artikel 4 gebrauchte
Formel, «<wenn es entgegen den Wiinschen und Hoffnungen
der vertragschliessenden Teile» zu kriegerischen Verwick-
lungen kommen sollte», nach verlasslichen Inter-
pretationen Uber die in Artikel 1 und 2 vereinbarte
Konsultations-undVerstandigungspflicht
hinausgehen, beziehungsweise diese aufheben.»

Das ware aber doch ein mehr als merkwiirdiger Vertrag,
wenn schon am Tage seines Abschlusses die beiden ersten
Artikel «nach verlasslichen Interpretationen» wegbedungen

werden kdnnten, weil sie angeblich durch den vierten Ar-
tikel aufgehoben werden! So ist die Sache sicher nicht ge-
meint, wenigstens von Italien nicht. Dieser Staat hat immer
noch eine Volksmeinung und respektiert sie. Darum hat er
darauf gedrungen, dass die Konsultativpflicht in den bei-
den ersten Artikeln des Biindnisvertrags so scharf formu-
liert wird, wie man sie nur formulieren konnte. Er will nicht
mehr wie im sterreichischen Falle und in beiden tsche-
chischen Fallen vom Partner vor vollendete Tatsachen ge-
stellt werden, sondern verlangt eine gemeinsame Politik
im gleichen Schritt und Tritt. Fihrt sie zum Kriege, dann
allerdings beansprucht er nicht mehr, um die Bindnispflicht
markten zu diirfen. Aber gemeinsam soll nicht nur der
Krieg, sondern, wie gesagt, auch die ihm vorangehende
Politik sein. Das zu fixieren, ist Italien nun doch sehr deut-
lich gelungen. Aber, selbst wenn es nicht in den beiden
ersten Artikeln des Vertragstextes schwarz auf weiss stiinde,
so ware dem doch so, weil es den ewigen Gesetzen der
Politik entspricht. Was der italienische Aussenminister di
San Giuliano am 3. August 1914 dem deutschen Botschafter
von Flotow sagte, ist noch heute so wahr wie vor einem
Vierteljahrhundert: eine Grossmacht kann sich nicht in
einen Krieg verwickeln lassen, ohne dass sie vorher be-
fragt worden ist, und Italien lasst sich nicht Gberrumpeln.
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Man Uberhore Gbrigens auch nicht, wie gemassigt die
Berliner Presseerklarung des Grafen Ciano im Vergleich zu
der des Herrn v. Ribbentrop klang. Dieser hielt es fiir nétig
zu poltern, jener betonte hauptsachlich den Willen Italiens,

in seiner Arbeit und in seinem Kulturwerk fortzufahren,
und wiederholte die Turiner Versicherung des Duce, es
gebe in Europa keine zuldnglichen Kriegsgriinde. «So denkt
Italien, und so denkt auch Deutschland», fligte der italie-
nische Aussenminister bei. Aber warum war er es, der sagen
musste, was Deutschland denkt, weshalb hat gerade dies
der deutsche Aussenminister nicht ausgesprochen? Etwas
Fatales haben immerhin beide Herren gesagt, und es steht
sogar in der Praambel des Vertrags: dass es um die Siche-
rung des «Lebensraumes» der beiden Staaten gehe.
Das ist ein sehr gefahrlicher neudeutscher Begriff, der nun
zum erstenmal in einem volkerrechtlichen Dokument auf-
taucht. Das «Staatsgebiet» ist immer etwas Erkennbares, weil
es bestimmte Grenzen hat, die Uber die Besitzrechte keinen
Zweifel lassen. Der «Lebensraum» dagegen ist etwas Gren-
zenloses. Lebensraume kdnnen sich von Volk zu Volk tGber-
schneiden, und darum riskiert, wer Lebensraumpolitik treibt,
den Krieg. Es ist aber typisch und vielleicht auch bis zu
einem gewissen Grade beruhigend, dass sich das hoch-
offizidse «Giornale d'Italia» sofort nach dem Vertrags-
abschluss beeilt hat, festzustellen, dass sich der Begriff
«Lebensraum» weder auf Hegemonieplane, noch auf wirt-
schaftliche oder politische Kontrolle oder Beherrschung
anderer Nationen beziehe. Mdge sich diese Interpretation
bestatigen! Dann brauchen sich andere Staaten des euro-
paischen Ostens nicht mehr der Sorge hinzugeben, der
deutsche Lebensraum kénnte ihres Volkes Sterbensraum
werden, wie es den Tschechen widerfahren ist.
P o 1 en, an das man wegen der DanzigerVorfélle
in diesem Zusammenhang heute sofort denkt, erblickt viel-
leicht im Artikel 6, dessen Abfassung die Agentur Havas
als «ratselhaft» bezeichnet, eine gewisse Entlastung. Es ist
dort von der gemeinsamen Riicksichtnahme auf die Freunde
des Freundes die Rede, und Italien hat ja seine Polenfreund-
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schaft immer sehr prononciert! Wie dem auch sei, in der
Danziger Angelegenheit zeigt sich tatsachlich seit vor-
gestern eine gewisse Entspannung. Wenn sie vorhalt und
nicht bloss eine Konfliktvertagung bis spatestens Mitte
August bedeutet, so ist Europa schon viel geholfen.
Gestern haben in Genf die westlichen Gross-
machte in ihrer Art auf den deutsch-italienischen Ver-
tragsabschluss reagiert, indem sie durch ihre Aussenmini-
ster Bonnet und Halifax Erklarungen abgeben liessen, die,
verglichen mit den Berliner Reden, nicht sehr imposant
klangen. Sie erinnerten an das Studentenlied: «Die Stimme
unseres Kister ist nur ein leis' Geflister vor dem Trompeten-
schall.» Ganz anders klange es, wenn Allianz mit Allianz
beantwortet wiirde, das heisst, wenn das russische
Allianzprojeki endlich unter Dach kdme. Darlber zu
reden hat aber nicht viel Sinn, solange das Ereignis nicht
sicher eingetreten ist. Nur so viel lasst sich schon heute
sagen: wenn je diese Verhandlungen uber alle beidersei-
tigen Hindernisse, die zu einem guten Teil sehr ernsthafter
Art sind, hinwegkommen und ans Ziel gelangen, so haben
sie es den Berliner Schrittmachern zu verdanken. Wer poli-
tische Phantasie hat, kann an einen unsichtbaren Macchia-
vell irgendwo im Hintergrund glauben, der die Verhand-
lungen absichtlich in die Ldnge zog, um ihnen fir die letzte
und schwierigste Strecke den entscheidenden Stimulus
durch das deutsch-italienische Vorbild zu sichern.
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Der deutsch-russische Nichtangriffspakt
Samstag/Sonntag, 26./27. August 1939
Am 23. August fand in Moskau die Unterzeichnung des deutsch-

russischen Nichtangriffspaktes statt, wodurch die britisch-russischen
Verhandlungen jéh abgebrochen wurden.

Die Motive Es mag gestattet sein, nochmals auf die Mo tive
Stalins. des sowjetrussischen Umschwenkens zurtickzukom-
men und dabei die Tatsache in den Vordergrund zu stellen, dass
Russland nichts unerwiinschter hatte sein kdnnen als eine bri-
tisch-deutsche Verstandigung in elfter Stunde. Stalin firchtete,
dass im Falle des endlichen Abschlusses des britisch-russischen
Paktes irgendein prominenter Englander mit diesem Wertpapier
in der Tasche nach Berlin fliegen und die Besorgnisse Hitlers er-
folgreich fiir die Versdhnung mit Chamberlain auswerten kénne.
Ein politisches Zusammenspannen Deutschlands und
Englands ist nicht erst jetzt, sondern war auch in der Vor-
kriegszeit bis in den Juli 1914 hinein der Cauchemar Russ-
lands. Damals war bekanntlich die Entente cordiale schon
einigermassen zu Faden geschlagen, aber noch nicht so gut
zusammengendht, dass ihre Reissfestigkeit garantiert ge-
wesen ware. Russland bemiihte sich eifrig, sie durch ein
Seekriegsabkommen mit England vollends zu sichern, und
setzte Verhandlungen durch, die ein Vertragskonzept, aber
noch nicht dessen Unterzeichnung zeitigten. Das damalige
liberale Kabinett Asquith konnte sich nicht so rasch zum
Verzicht auf die traditionelle Gleichgewichtspolitik Eng-
lands gegeniber den kontinentalen Grossméachten ent-
schliessen und suchte die Bindung an das Zarenreich
tunlichst hinauszuzdgern, um sie, wenn immer moglich,
schliesslich ganz vermeiden zu kdnnen. So lange aber der
britisch-russische Marinepakt nicht unterschrieben war, so
lange blieb fur Deutschland die Mdglichkeit offen, sich mit
England Uber eine glimpfliche Beilegung der Serajewo-
Krise zu arrangieren. Das suchte Petersburg durch einen
Coup zu verhindern, der in seiner Kiihnheit — um nicht
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zu sagen «Frechheit» — an das Moskauer Mandver dieser
Woche erinnert: die britisch-russischen Verhandlungen
wurden an Deutschland verraten, und zwar unter Er-
weckung des Glaubens, sie hatten schon zum Vertrags-
abschluss gefiihrt. In der deutschen Aktenpublikation zur
Vorgeschichte des Weltkriegs wird (Bd. 39, Seite 641) iber
diese «politische Intrigue grdssten Stils» gesagt: «Auf die
sich hier aufdrangende Frage, zu welchem Zweck die
Papiere damals von russischer Seite in die Hande der
deutschen Regierung gespielt worden sind, wird kaum eine
andere Antwort moglich sein, als dass die Mitteilung be-
stimmt war, die deutsch-englischen Beziehungen, deren
zunehmende Besserung den russischen Staatsmannern ein
Dorn im Auge war, zu vergiften.»

Dieser damalige Vergiftungsversuch funktionierte aber
nicht nach dem Wunsch seiner Urheber. Statt einfach auf
den Leim zu gehen, an die unwiderrufliche britisch-russische
Verstandigung zu glauben und alle Briicken abzubrechen,
schickte das Auswartige Amt Herrn Ballin zum Sondieren
nach London, und der erfuhr, dass der Vertrag noch nicht
unterzeichnet sei. Die richtige Konsequenz aus der Erkennt-
nis der dringenden, aber noch nicht perfekten Gefahr, nam-
lich dass es nun allerhdchste Zeit sei, England durch eigenes
Entgegenkommen von Russland wieder wegzumandvrieren,
zog man in Berlin aber nicht. M&glich ware das gewesen, —
denn noch sass der germanophile Lord Haldane als Lord-
kanzler im Kabinett und ware gerne bereit und auch in der
Lage gewesen, die 1912 gescheiterten Verséhnungsversuche
mit Deutschland wieder aufzunehmen. Es hat nicht sollen
sein! Statt jener richtigen Konsequenz zog man in Berlin
die falsche, dass die Gefahr des britisch-russischen Zusam-
mengehens gar nicht ernst zu nehmen sei, gestattete sich
die fiir England unertragliche Verletzung der belgischen
Neutralitat und erlebte dann die fiirchterliche Enttduschung
des britischen Kriegseintritts.

Nun hintber von 1914 zu 1939! Wieder dicke Luft zwi-
schen Deutschland und England, wieder britisch-russische
Allianzverhandlungen, wieder starke Hemmungen im Lon-
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doner Kabinett gegen deren Abschluss, und wieder ein
raffinierter russischer Coup, um Deutschland und England
definitiv gegeneinander zu verhetzen! Aber ein Coup
anderer Art als 1914. Durch einen genialen Rdsselsprung
stellt sich Stalin selbst an die Seite Hitlers und sucht da-
durch zu erreichen, dass dieser endgultig mit England
bricht. Hitler soll sich nun freuen, dass ihm «der grosse
Waurf gelungen, eines Freundes Freund zu sein», und dann
soll er in den Krieg gegen England hineintappen, der, wenn
er zum Siege flhrt, seine Diktatur durch eine Militardiktatur
ersetzen wird und, wenn er verloren geht, die bolschewisti-
sche Diktatur Gber Deutschland bringt.

So ist zu erklaren, weshalb Stalin das ideologische Opfer
gebracht hat, das ja auch fir ihn ungeheuer gross ist. Aber
fur seinen Entschluss mag auch der Blick auf Ostasien mass-
gebend gewesen sein. Es wiirde uns nicht wundern, wenn
spatere Enthillungen zeigen sollten, dass bei seinem Bruch
mit England auch dessen Weigerung in den Moskauer
Generalstabsverhandlungen mitgewirkt hat, ihm die Unter-
stlitzung gegen Japan zu garantieren. England hat, wie an
dieser Stelle schon ausfihrlicher dargelegt wurde, zwar
alles Interesse daran, dass Japan in China nicht zu machtig
wird, aber keinerlei Interesse daran, dass dessen Macht
durch die sowjetrussische ersetzt wird. Ob in der Mandschu-
rei und in China die Japaner oder die Sowjetrussen Meister
werden, ist fir die angelsachsischen Méachte gehupft wie
gesprungen. In beiden Fallen werden sie griindlich von den
osiasiatischen Festlandsmarkten vertrieben werden. Also
hatte England keinen Grund, Russland plein pouvoir gegen
Japan zu geben, aber Russland hatte desto mehr Grund,
sich vom Zwang einer sofortigen Kriegsbeteiligung in Europa
fernzuhalten, um unterdessen Japan riickenfrei bekriegen
zu kdnnen. Daher der japanische Schmerz Uber die deutsch-
russische Einigung, der keineswegs nur ideologisch durch
die Zertrimmerung des Antikominternsystems bedingt ist.

Wie man die Lage auch ansieht, die Rechnung Stalins
ist kompliziert, aber als ganz abenteuerlich kann man sie
nicht bezeichnen. Hitlers Rechnung ist auch kompliziert,
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so kompliziert, dass die Gefahr besteht, er kénne den gordi-
schen Knoten durch einen Schwertstreich [6sen wollen.
Durch einen Schwertstreich im allerkonkretesten Sinne,
irgendwo an der deutsch-polnischen Grenze. Wir hoffen
aber immer noch, dass er zu der verniinftigen Einsicht
zurlickkehrt, die ihn am 30. Januar 1934 vor dem Reichstag
sagen liess:

«Deutsche und Polen werden sich mit der Tatsache ihrer
Existenz gegenseitig abfinden miissen. Es ist daher zweck-
massiger, einen Zustand, den tausend Jahre vorher nicht
zu beseitigen vermochten und nach uns genau so wenig
beseitigen werden, so zu gestalten, dass aus ihm fir beide
Nationen ein mdglichst hoher Nutzen gezogen werden
kann...» «Im Ubrigen mégen in der Zukunft die Differenzen
zwischen den beiden Landern sein, wie sie wollen: Der
Versuch, sie durch kriegerische Aktionen zu beheben,
wirde in seinen katastrophalen Auswirkungen in keinem
Verhaltnis stehen zu dem irgendwie mdglichen Gewinn!»

Letzte Versuche zur Friedensrettung
Montag, 28. August 1939 (Abendblatt)

In den letzten Vorkriegstagen wurden noch verschiedene Versuche zur Kontakt-
nahme zwischen den Parteien unternommen.

Fruchtloser Die Verotffentlichung der Korrespondenz zwi-
Briefwechsel. schen Daladier und Hitler zeigt die ganze
Aussichtslosigkeit direkter deutsch-franzdsischer Verhand-
lungen. Beide Briefe sind Alibis fir die Verantwortung am
Kriegsausbruch, nicht Versuche zu positiver Filhlungnahme.
Ob die Korrespondenz Chamberlain-Hitler,
deren Fortsetzung sich so merkwiirdig lange verzogert hat,
fur die Friedenserhaltung fruchtbarer sein wird, ist sehr
zweifelhaft. Optimisten glauben gerade aus der Tatsache
dieser Verzdogerung glinstige Schlisse ziehen zu kénnen.
Aber die Vermittlung Italiens scheint immer noch aus-
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sichtsreicher als die direkten Verhandlungen zwischen
Deutschland und den Westmachten.
Besonders bedenklich ist, dass Hitler in seinem Brief an
Daladier nun nicht mehr wie bisher eine exterritoriale
Autostrasse durch den Korridor, sondern diesen selbst
fur Deutschland fordert. Es klingt auch wenig trostlich fiir
die Westmachie in Bezug auf die kiinftige deutsche Ost-
politik, dass Hitler seine bisherigen Gewaltakte gegen die
Ostlichen Nachbarstaaten beschonigt durch den Hinweis:
«dass ich durch die Art des Verfahrens die Staatsmanner
anderer Volker von der fir sie oft unmaoglichen Verpflich-
tung enthoben habe, diese Revision vor ihren eigenen Vol-
kern verantworten zu missen.» Das ist offener Hohn.

Beginn des zweiten Weltkrieges
Freitag, 1. September 1939

Am 1. September, gegen 5 Uhr morgens, hat Deutschland die Feind-
seligkeiten gegen Polen eréffnet.

Der Leider kann seit den heutigen Morgenstun-
Kriegsausbruch den kein Zweifel mehr bestehen: derdeutsch -
polnische Kriegist ausgebrochen. Reichskanzler Hitler hat
ihn durch seinen Tagesbefehl an die Wehrmacht proklamiert, und
die Wehrmacht hat dem Befehl durch die Er6ffnung der Feindse-
ligkeiten an der Grenze und durch ein Luftbombardement von
Warschau Folge geleistet. Damit hat Hitler die Verantwortung
nicht nur fir den Krieg mit Polen, sondern auch fir alles Weitere
Ubernommen.
Der vorangehende letzte diplomatische Appell an Polen
konnte diese katastrophale Entwicklung nicht aufhalten,
wollte es wohl auch nicht, wie die unmdgliche Fristanset-
zung zeigt. Inhaltlich dagegen waren die 16 Vorschlage,
die er enthalt, wohl diskutierbar gewesen, wenn es Polen
gestattet worden ware, seine Gegenvorschlage zu machen.
Bedenklich scheint, dass die Vorschlage privilegierte, so-
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gar vom Militérdienst befreite Minderheiten bestehen lassen
wollten, also Fremdkdrper im Staate, die auch nach einer
momentanen Verstandigung immer wieder Anlass zu
Schwierigkeiten geboten hatten. Aber es lohnt sich nun
nicht mehr, auf solche Einzelheiten einzugehen.

Der ultimative Charakter des letzten deutschen Vor-
stosses erinnert sehr an die Behandlung Osterreichs und
der Tschechoslowakei. Es wurde gefordert, dass der polni-
sche Unterhandler, den man in Berlin empfangen wollte,
«auch wirklich bevollmachtigt sei, nicht nur zu diskutieren,
sondern Verhandlungen zu fiihren und abzuschliessen».
Ganz a la Schuschnigg und Hacha! Dem konnte
sich ein Staat, der frei bleiben will, nicht unterziehen.

Polen erinnert sich wohl, dass die Tschechoslowakei in
Minchen vor den deutschen Forderungen vollstandig kapi-
tuliert hat und im Friihjahr dann doch als Reichsprotektorat

annektiert wurde. Im Gegensatz zur Lage der Tschecho-
slowakei in Miinchen besitzt aber Polen eine verbriefte
Unterstitzungsgarantie der Westméchte fiir den nun ein-
getretenen Fall des deutschen Angriffs. Das ist ein grosses
Plus. Ein Minus dagegen bedeutet die Mdglichkeit eines
Zweifrontenangriffs im Falle, dass Sowjetrussland
von Osten her einzurlicken versucht. Gerlchte,
dass dieser Fall schon heute eintreten werde, liefen gestern
in der Schweiz um. Bisher sind sie nicht bestatigt.

Alles Weitere ausser der Tatsache des deutsch-polnischen
Kriegsausbruchs liegt im Nebel. Namentlich muss man
sagen: im Westen nichts Neues. England und Frankreich
haben die Verbindungen der schweizerischen Korrespon-
denien mit ihren heimischen Blattern sehr erschwert,
Deutschland und Italien liessen sie klugerweise bis jetzt
offen. Aber auch aus diesen Landern kommt natirlich nur
durch, was im Ausland erfahren zu werden geeignet
scheint. Innerpolitisches aus Deutschland ist nicht zu ver-
nehmen. Dagegen sei mit allem Nachdruck auf unser Pri-
vattelegramm aus Rom verwiesen, wonach man dort
die Hoffnung auf eine friedensrettende
Intervention Mussolinis nicht aufgegeben
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hat. Wirde sie unterbleiben oder misslingen, so stande die
Welt nicht nur vor der Katastrophe eines deutsch-polni-
schen, sondern eines europaischen Krieges oder sogar des
Weltkrieges. Gott bewahre alle Ladnder davor, insonderheit
unser liebes Schweizerland!

Russland greift aktiv ein
Montag, 18. September 1939 (Abendblatt)

In der Morgenfriihe des Sonntags, 17. September, fiel die Rote
Armee auf der ganzen Breite der Grenze, von Weissrussland bis
zur Ukraina, den durch den deutschen Blitzkrieg schwer bedrdngten
Polen in den Riicken.

Die Rote Armee  Im neutralen Ausland kann man immer noch
in Polen. nicht wissen, ob der russische Einfall nach
Polen das Ergebnis einer freien Verstandigung zwischen Stalin
und Hitler ist, oder ob Deutschland nur gute Miene zum bdsen
russischen Spiel macht. Solange dies nicht klar ist, hat man keine
feste Basis flir Bewertungen vom moralischen und intellektuellen
Standpunkt aus, und solange beschrankt man sich lieber auf die
Erwagung der politischen und militarischen Folgen, die der neue
Tatbestand haben kann.
Auch dies ist schwierig genug, um nicht sogar zu sagen:
unmdglich. Die wichtigste Voraussetzung fiir alles Weitere
kennt man noch nicht, namlich die Absicht Sowjetrusslands,
in den europaischen Grosskampf aktiv einzugreifen oder
sich einstweilen auf seine polnische Beute zu beschranken.
In der ersten Mitteilung tber den Vormarsch wurde betont,
er erfolge «unter gleichzeitiger voller Wahrung der Neu-
tralitdt Sowjetrusslands im gegenwartigen
Konflikt». Aber in der Rede des Aussenministers Molo-
tow findet sich der Satz: «Die Sowjetunion war bisher neu-
tral, kann aber diese Politik im gegenwartigen Augenblick
nicht weiter fortsetzen.» Dunkel ist der Rede Sinn. Von sei-
ner Aufklarung kann die Stellungnahme der Westmachte
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abhangen. Formell sind sie durch die Allianz mit Polen
verpflichtet, den Casus foederis als eingetreten und den
Kriegszustand gegen Russland als ausgeldst zu anerkennen,
wenn Polen dies verlangt. Es ist aber moglich,
dass die Westmachte und Polen in gegenseitigem Einver-
nehmen auf diese dusserste Konsequenz verzichten und es
vorlaufig flr opportuner halten, Russland nicht weiter vor-
zudréngen, als es zurzeit gedrangt sein will.

Wie dem auch sei, so ist doch die direkte militarische
Minimalfolge sicher, dass den deutschen Armeen das, was
Goring unter unritterlicher Verhéhnung des Opfers «das
Aufrdumen» in Polen nennt, nun bedeutend erleichtert ist.
Die Bedrangnis der polnischen Armee hat sich durch das
Eingreifen eines neuen Gegners im Riicken verdoppelt.
Und je rascher nun der deutsche Feldzug im Osten zu Ende
geht, desto grosser wird die deutsche Bewegungs-
freiheit gegen Westen. Zugleich nimmt fir Deutsch-
land die Notwendigkeit zu, von dieser Bewegungsfreiheit
moglichst rasch Gebrauch zu machen; denn die deutschen
Aussichten, einen langen Krieg aushalten zu kénnen, haben
durch die Tatsache, dass Russland die polnisch-ukrainischen
Getreidegebiete besetzt, eher ab- als zugenommen.

Noch wichtiger aber ist das Problem der Riickwir-
kungen auf die Gesamtlage. Zur ungeahnt raschen
Ausldsung des russischen Eingreifens hat die Tatsache
der russisch-japanischen Verstandigung im
mongolisch-mandschurischen Grenzgebiet entscheidend
beigetragen. Bedeutet dies mehr als einen Waffenstillstand,
bedeutet es den Anschluss Japans an einen deutsch-
russisch-japanischen Block von Trier bis Tokio und den
baldigen Beginn des japanischen Angriffs auf die britischen
Positionen in Ostasien? Und, wenn dem so ware: wiirden
die Vereinigten Staaten von Amerika einem solchen
Vernichtungsfeldzug gegen die Weltstellung der weissen
Rasse tatenlos zusehen?

Und noch viele andere Fragen drangen sich auf! Wie
stellt sich Italien, dessen Konjunktur unzweifelhaft noch
besser geworden ist, als sie ohnehin schon war, zu der
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neuen Situation? Und verschiedene andere Staaten, deren
Neutralitdt nicht allzu fest verankert ist? Werden sie der
Schockwirkung des russischen Vorstosses
unterliegen? Ein Madrider Blatt spricht ja bereits von einem
«vernichtenden Schlag gegen England». So weit ist es ent-
schieden noch nicht gekommen!
Wer die Welt ansieht, wie sie wirklich ist, kann nur vom
Zeitpunkt der deutsch-russischen Zusammen-
arbeit Uberrascht sein, nicht von der Tatsache an sich.
Einmal musste sie eintreten. Wir erinnern daran, dass sie
schon 1937 in diesen Spalten erwogen worden ist. Damals
hatte Hitler in seiner Reichstagsrede vom 30. Januar den
Bolschewiken wieder einmal feierlich abgeschworen mit
den Worten:

«Jede weitere deutsche vertragliche Verbin-
dung mit dem derzeitigen bolschewistischen
Russland wiirde fiir uns ganzlich wertlos sein.

Weder ware es denkbar, dass nationalsozialistische deutsche
Soldaten jemals zum Schutz des Bolschewismus eine Hilfs-
pflicht erfillten, noch wollten wir selbst von einem bolsche-

wistischen Staat eine Hilfe entgegennehmen.»

In unserem Tagesbericht vom 22. April 1937 bemerkten
wir unter dem Titel «Feindliche Briider» zu den weiteren
deutsch-russischen Entwicklungsmdéglichkeiten:

«FUr die Gegenwart steht so viel fest, dass man die deutsch-
russische Briicke nicht abbricht, obwohl der Verkehr dariiber
betrachtlich abgenommen hat und obwohl beide Parteien an
ihrem Ende ,Lallenkdnige' zum Zweck ausgiebiger Beschimp-

fung vor dem internationalen Publikum aufgestellt haben.

Irgendeinmal, aber schwerlich sehr bald, werden auch
diese Lallenkonige verschwinden und in den beiderseitigen
historischen Museen untergebracht werden. Eine ewige
Erbfeindschaft kann zwischen Deutschland und Russ-
land nicht mehr bestehen, seitdem die Alliierten in
Versailles durch die Schaffung Polens dafiir gesorgt
haben, dass die beiden Méachte nicht mehr Nachbarn sind,
sondern zwischen ihren Grenzen das Gebiet einer sehr unge-
liebten dritten Macht liegen haben. Die so entstandene
Interessengemeinschaft ist 1922 der Welt durch den

Vertrag von Rapallo in diplomatisch tappischer Weise vor-

demonstriert worden. Solche Fehler wiederholt man nicht so
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rasch. Aber sie kdnnen nichts an der tief inneren Wahrheit
andern, dass Deutschland und Russland seit Ver-
sailles eigentlich in die gleiche Front ge-

horen. Grindlich anders werden kénnte dies nur, wenn
Deutschland durch Angriffe auf slawische Staaten und Vor-

stosse in den Donau-Balkan-Raum Russland wieder allzu sehr
auf den Leib rickte ...
,Nur ned brumme, 's wird scho kumme', sagt

der Schwabe. Aber es wird nicht kommen durch Verwirk-
lichung der phantastischen Geriichte Gber Gesinnungsande-

rungen Hitlers und Stalins, sondern durch die Macht der

politischen und ethnographischen Tatsachen.

Wie rasch es kommt, hdngt auch von einer gewissen Ent-
wicklung der Seelen Deutschlands und Russlands ab. Beide
Reiche haben zurzeit zwei Seelen in ihrer Brust. Deutschland

hat eine national -sozialistische und eine national-sozia-
listische Seele, Russland eine bolschewistisch-
nationale und einenational- bolschewistische, letztere
gedeiht in neuester Zeit besser. Friiher oder spater kann durch

Entwicklungen in der oder jener Richtung und in dem oder

jenem der beiden Reiche die Seelenverwandtschaft enger

werden, als sie es heute schon ist.»

Das Jahr 1939 hat nun zur Reife gebracht, was schon
1937 keimte, oder eigentlich schon viel friiher, namlich seit
die Westmachte in Versailles eine deutsch-russische
Interessengemeinschaft gegen Polen ge-
schaffen haben. In dieser bosen Welt gilt das Gesetz, dass
man mit dem politischen Nachbar schlecht, mit dem Nach-
bar des Nachbarn gut steht. Bis gestern Morgen frih waren
Deutschland und Russland nicht Nachbarn und standen
also gut miteinander. Jetzt sind sie durch die Teilung
Polens wieder Nachbarn geworden. Wie lange werden sie
nun Freunde bleiben kdnnen? Werden sie wenigstens zu-
sammenzuhalten versuchen, bis das von beiden gehasste
kapitalistische Weststaatensystem zusammengebrochen ist?
Oder wird es mit dieser Freundschaft gehen wie bei den
Rheinmicken, denen der Hochzeitstag immer auch zum.
Todestag wird?
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Die politischen Konsequenzen des russischen
Eingreifens
Donnerstag, 28. September 1939

Am 27. September musste Ribbentrop auf Einladung der Sowjet-
regierung eine Reise nach Moskau antreten.

Das Sowjetreich Herr von Ribbentrop hat schon wieder
im Vormarsch. einen Germanenzug nach Osten antreten
muissen auf «Einladung» Stalins. Er ist mit grossem diplomati-
schem Gefolge nach Moskau abgeflogen. Darunter befindet sich-
Unterstaatssekretdr Gaus, der das «Vae victoribus» in einen an-
standigen diplomatischen Text zu fassen haben wird, und Herr
Schnurre, der aber nicht, wie man bei uns falschlich anzunehmen
geneigt war, das Propagandaministerium Goebbels', sondern das
Wirtschaftsministerium vertritt. Allerhand Mutmassungen Uber
das von den Verhandlungen im Kreml zu erwartende Produkt fin-
det man im heutigen Depeschenteil.
Sicher ist wohl nur das eine, dass Sowjetrussland
freien Spielraum fiir eine imperialistische Aus-
dehnungspolitik grossen Stils bekommt oder schon
hat. Welches Nachbarland wird sein ndchstes Opfer sein?
Allem Anschein nach Estland! Die gegen diesen Balten-
staat eroffnete diplomatische Offensive hat als erstes Ziel
die Abtretung von einem oder mehreren Flottenstitzpunk-
ten auf dem Festland oder auf den estnischen Inseln. Dar-
Uber konnte ein isolierter Kleinstaat um des lieben Friedens
willen vielleicht mit sich reden lassen. Begrenzte fremde
Flottenstitzpunkte missen die Souveranitat eines Staats-
wesens nicht notwendig zerstéren. Man denke an Gibraltar,
unter dessen englischer Besetzung Spanien nicht wirklich
leidet. Aber die russischen Anspriiche sollen weit dartber
hinaus auch auf Einordnung Estlands in das sowjetische
Aussenhandelsmonopol gehen. Das wirde die Bolschewi-
sierung und den Untergang der estnischen Unabhangigkeit
bedeuten.
Aber das einzige Opfer bleibt Estland schwerlich. In
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diesem Blatte ist neulich an das alte Wort erinnert worden:
«Der russische Riese steckt an den Dardanellen in zu engen
Stiefeln und im Finnischen Meerbusen in einem zu engen
Kragen.» Diese Toilettenmangel kann der Riese jetzt korri-
gieren. Die Zwerge missten sich schon zusammenschliessen,
um ihn daran hindern zu kdnnen. Von solchen Absichten
ist aber nichts zu splren. Im Gegenteil: die noch nicht von
unmittelbaren Drohungen betroffenen Staaten scheinen sich
einer lappischen Euphorie hinzugeben. Litauen erklart sich
als «nicht bedroht» und entlasst Reservistenklassen. Das
gleiche tut Lettland und lasst seine Grenze nur noch durch
normale Grenzposten Uberwachen. Bulgarien und Rumanien
freuen sich auf das von Molotow in Aussicht gestellte
«Monopol der Slawen am Schwarzen Meer». Und doch
hatte gerade das letztere Land umso mehr Grund zur Sorge,
als ihm Chamberlain in seinem Wochenbericht zwar die
schénsten Kondolenzen zum Tode Calinescus ausgespro-
chen, aber mit keinem Wort an das einstige britische
Garantieversprechen erinnert hat.

Die sonst etwa mdglichen Helfer, die Tirken, gehen
momentan auch im Kreml zu Hofe. Ihre Absichten sind
ganz ungeklart. Wenn sich ein russisch-turkisches Arran-
gement ergeben sollte, so waren die Balkanstaaten im Siiden
so wehrlos wie die Baltenstaaten im Norden, und die rote
Boa constrictor kdnnte ihren Massenfrass fortsetzen. Ob er
ihr gut bekame, ist eine Frage fiir sich. Der von Stalin
durchgekammte Verwaltungsapparat ist vielleicht nicht in
der Lage, die administrative Sicherung Gbermassigen Terri-
iorialgewinns durchzufiihren. Aber das ist kein Trost fir die
Gegenwart und wohl auch fiir die Zukunft nicht. Wo der
Bolschewik hinkommt, mordet er die kulturfragende Ober-
schicht — wie jetzt im kulturell dsterreichisch gebliebenen
Galizien! — radikal aus, und das ist ein Dauerschaden.
Die notige Zeit, diesen Schaden anzurichten, wird
Sowjetrussland haben, wenn der Westkrieg jahre-
lang dauert. In England scheint man damit ganz bestimmt
zu rechnen, — denn am Dienstag hat Chamberlain wieder
deutlich gesagt:
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«Das allgemeine Ziel des Ministeriums fir die wirtschaft-
liche Kriegfiihrung ist, Deutschlands wirtschaft-
liche Struktur in solchem Ausmass zu des-
organisieren, dass Deutschland den Krieg
nicht weiterfiihren kann. Fir jeden Mann an der
Front mussen mehrere hinter der Front stehen, beschaftigt mit
der Produktion und der Erhaltung der Kriegswaffen. Wenn
wir die Einfuhr der fiir die Arbeit der Kriegsindustrie not-
wendigen Rohstoffe nach Deutschland verhindern konnen,
wird Deutschlands Kraft, die Feindseligkei-
ten fortzusetzen, wirksam lahmgelegt. Vor
Ubertriebenem Optimismus muss gewarnt werden. Deutsch-
land hat Vorrate von verschiedenem Umfang an Rohmate-
rialien, die es an und fir sich importieren muss. Schnelle
Ergebnisse kdnnen deshalb von dem Ministerium fur
wirtschaftliche Kriegfiihrung nicht erwartet werden.
Aber, da wir die Meere beherrschen, ist vom Tage des Kriegs-
ausbruches an Deutschland von vielen Versorgungsquellen
abgeschnitten. >

So spricht ein Staatsmann nicht, wenn er auf baldige
militarische Entscheidungen hofft. Und von der andern
moglichen Alternative — Regimewechsel in Deutschland

— konnte Chamberlain nicht wohl sprechen.

Zwischen dem Ost- und dem Westkrieg
Mittwoch, 25. Oktober 1939.

Nachdem durch die Niederwerfung Polens mit vereinten deutschen
und russischen Kréiften der Ostkrieg beendigt zu sein schien, hielt Ribben-
trop am 24. Oktober in Danzig eine allgemeine kriegspolitische Rede.

Ribbentrop iiber Reichsaussenminister von Ribben-
Vergangenheit Gegenwart, trop hat gestern in Danzig die mit
Zukunft. Spannung erwartete aussenpoliti-

Rede gehalten, von der man wichtige Aufklarung lber die deut-
schen Kriegsziele erhoffte, vielleicht auch einige Winke Uber Frie-
densmoglichkeiten. Man kann aber nicht sagen, dass die Rede in
dieser Hinsicht ergiebig ausgefallen sei.
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Ein auffallend grosser Teil von Ribbentrops Ausfiih-
rungen bezog sich auf die Vergangenheit, galt also
der Kriegsschuldfrage, tber die sich schon Hitler so oft und
so ausfiuhrlich gedussert hat. Mehr noch als in den Reden
des Flhrers konzentrierten sich die Anschuldigungen gegen
England. Man vernimmt mit Erstaunen, dass dieses schon
im Oktober 1933 in friedestorerischer Absicht den Sturz des
Kabinetts Daladier gemanagt habe. Davon hatte damals
noch niemand eine Ahnung, da die innerpolitischen
Griinde des Ereignisses gar zu offensichtlich waren. Léon
Blum hatte durch den Abfall von Daladier «die entschei-
dende Dummbheit seines Lebens gemacht». So war damals
an dieser Stelle zu lesen, und die Folgezeit hat es besta-
tigt. Aber Ribbentrop weiss es offenbar anders. Er weiss
auch oder weiss seine deutschen Zuhorer wenigstens glau-
ben zu machen, Chamberlain habe den Miinchner Frieden
von 1938 aus lauter Tuicke geschlossen, um Zeit fir die Ver-
besserung der englischen Ristungen zu gewinnen, und der
Kriegsausbruch von 1939 liege in der konsequenten Linie
dieser Politik. Den grossen Bruch, der den Miinchner Frie-
den vernichtet und Chamberlain umgestimmt hat, namlich
die Besetzung Prags im Marz 1939, erwdhnte Ribbentrop
mit keinem Sterbenswortchen. Aber die merkwirdigste Ent-
hillung enthielt seine Behauptung, Hitler habe erst gegen
Polen zugeschlagen, als polnisches Militédr begonnen habe,
ins Reichsgebiet einzufallen. Davon haben wohl auch die
deutschen Horer bis jetzt nichts gewusst. Aber es wird
ihnen, wenn sie es glauben, zur seelischen Aufrichtung
gereichen.

Von dem, was Ribbentrop tber die Gegenwart sagte,
interessiert wohl am meisten die Feststellung, in Europa
seien stabile Verhaltnisse geschaffen. Das ist in unsern
furchtbaren Tagen bisher noch niemandem aufgefallen.
Weniger Uberrascht haben die an Sowjetrussland gerich-
teten Freundschaftsworte und deren Begriindung: «die
Lebensraume der beiden Machte berlhren sich, aber sie
Uberschneiden sich nicht». Dem ist wirklich so, seitdem
Deutschland auf den baltischen Seeraum und den ukraini-
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schen Landraum zugunsten des Bolschewikenreichs ver-
zichtet hat. Vorher war es sehr anders. Aber edles hat ja
seine gute Seite! Schwer angstigen missen sich nur die
Polen, denn ihr Land kann einzig gemeint sein, wenn Rib-
bentrop von «Siedlungsraum flir Generationen» spricht, den
Deutschland im Osten gewonnen haben soll. Voraussetzung
daflir wére, dass die bisherigen Bewohner des dicht besie-
delten Landes diesen Winter Hungers sterben!?

Was Ribbentrop Uber die Zukunft sagte, entspricht
durchaus den Andeutungen, die die deutsche Publizistik
schon reichlich gemacht hat, seitdem der Heeresbericht

vom 19. Oktober festgestellt hatte, dass der erste Abschnitt
der Kampfhandlungen im Westen nun als «abgeschlossen»
betrachtet werden konne. Von da an wusste man, dass in
nachster Zeit einzig und allein England der bdse Feind sein
und demgemass behandelt werde. Fraglich kann nur sein,
ob die deutsche Luft- und Tauchbootwaffe das Erforder-
liche mit oder ohne Anlehnung an niederlandische Kisten-
zonen zu besorgen haben wird. Auf alle Falle aber kann
sich England auf eine ganz massive Bearbeitung gefasst
machen, — denn es besteht wenig Aussicht darauf, dass es
klein beigibt. Trotz Ribbentrops Wink: das englische Volk
werde die Beseitigung der Regierung Chamberlain und
ihrer Hintermanner besorgen. Das soll ja nach dem deut-
schen Redner erst «im weitern Verlauf der Ereignisse» ge-
schehen. Fur eine nahe Zukunft aber rechnet er offenbar
mit dem Abfall Frankreichs von England, des armen, un-
schuldigen, verfihrten Frankreichs, wie er es dargestellt
hat. Das ist wohl der interessanteste, aber auch der aller-
unsicherste Faktor in seiner Rechnung.
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Die Neutralen in Mitleidenschaft
Samstag/Sonntag, 25./26. November 1939

Nachdem im Landkrieg fiir das Winterhalbjahr der Stillstand, den man dréle de
guerre nannte, eingetreten war, bekamen die Neutralen den Wirtschaftskrieg von
beiden Seiten immer empfindlicher zu spliren.

Unrecht zur See: Der Wirtschaftskrieg auf den Meeren hat im
Neutrales Weh! Laufe dieser Woche eine doppelte Verscharfung
erfahren: einerseits durch die neue Form des deutschen Minenkrieges,
anderseits durch die Ankindigung der Westmachte, die deutsche Aus-
fuhr der Konterbandekontrolle unterstellen zu wollen. Mit diesem «Einer-
seits —anderseits» halten wir die richtige chronologische Reihenfolge ein.
In Berlin, wo man die massierten Minenunfalle zuerst den
Englandern zuzuschreiben versuchte, gibt man jetzt die
deutsche Urheberschaft zu, stellt diese aber als Antwort
auf die britische Kontrollabsicht gegen die deutsche Aus-
fuhr dar. In Wirklichkeit ist das Verhaltnis von Ursache
und Wirkung umgekehrt.
Viel wichtiger als diese Prioritatsfrage ist fir die Neu-
tralen die Tatsache, dass sie durch die beidersei-
tigen Massnahmen schwer in Mitleiden-
schaft gezogen werden. Die furchtbaren Minen-
katastrophen,derUntergang, des holldndischen Passagier-
dampfers «Simon Bolivar» und einer ganzen Reihe von an-
dern neutralen Schiffen, auch von italienischen und japa-
nischen, legen ihre Schiffahrt zum guten Teil lahm. Und in
den von Minen nicht verseuchten Meereszonen wird der
neutrale Seehandel durch die gewaltsame Fahndung nach
deutschem Exportgut geschadigt werden. Als solches gilt
ja nicht nur Ware, deren Besitzer, sondern auch solche,
deren Ursprung deutsch ist. Das erdffnet der Schikane un-
begrenzle Mdglichkeiten, die durch die Bagatellisierungs-
versuche des greisen Lord Cecil nicht aus der Welt ge-
schafft werden.
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Unrecht widerfahrt den Neutralen durch die neue
Praxis beider Kriegsparteien. Im Falle des deutschen
Minenkrieges ist es schon im Vollzug begriffen. Da-

mit wird das Abkommen der zweiten Haager Friedenskon-
ferenz Uber die Legung von unterseeischen selbsttatigen
Kontaktminen vom 18. Oktober 1907 flagrant verletzt. Die

deutsche Einrede, die Seestrassen, auf denen die neutralen

Schiffe durch Minen vernichtet wurden, kdnnten auch von
gegnerischen Kriegsschiffen bentiitzt werden, hatten also
keinen Anspruch auf Respektierung beim Minenlegen, ist
nichtig. Es gibt in allen Weltmeeren keine Zone, die nicht
auch von Kriegsschiffen benUtzt werden kann, — denn die
See ist nicht chaussiert und ist Gberall sowohl der Kriegs-
als der Handelsschiffahrt zugénglich. Das ganze Haager
Abkommen hétte keinen Sinn, wenn dessen Minenregeln
nur da zu gelten hatten, wo kein Kriegsschiff hinkommen

kann.

Und Unrecht tun auch die Westmachte den Neu-
tralen mit ihrer Beanspruchung des Beschlagnahme-
rechts gegeniiber deutschem Exportgut, das
auf neutralen Schiffen transportiert wird. Schon die Behin-
derung des neutralen Imports nach Deutschland war
unrechtmassig, und jetzt wird das Unrecht verdoppelt durch
die beabsichtigte Ausdehnung der Behinderung auf den
Export. Nach neutraler Auffassung gilt noch immer der
alte volkerrechtliche Grundsatz, der in der Pariser See-
rechtsdeklaration vom 16. April 1856 in die Worte gefasst
wurde: «Die neutrale Flagge deckt das feindliche Gut mit
Ausnahme der Kriegskonterbande.» Uber die Ausdehnung
des Begriffs «Kriegskonterbande» kann man sich in der
Zone des Imports nach einem bekriegten Lande streiten
und tut dies auch ausgiebig. Aber auf keinen Fall kann
Ware, die nicht in das bekriegte Land, sondern irgendwo
anders hin unterwegs ist, als Konterbande gelten. In der
vorgestrigen Nummer schrieb unser Pariser M.-Korrespon-
dent Uber den Beschluss der Alliierten: «Dabei behauptet
niemand, dass das dem bestehenden Seerecht entspreche.
Auf eine Rechtsverletzung wird eine andere
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gesetzt.» Das kénnte man ja gelten lassen, wenn das
zugegebene Unrecht nur den selbst fehlbaren Kriegsgegner
trafe. Aber es trifft sehr heftig auch die nicht fehlbaren
Neutralen. Ubrigens fangt man jetzt doch im Bezirk der
Westmachte an, das Unrecht nicht nur als Repressalie gegen
den verscharften Minenkrieg hinzustellen, sondern direkt
als «Recht» zu frisieren. Dabei beruft man sich auf die eigene
Praxis im Weltkrieg, wo man sich auch nicht mehr an das
alte Volkerrecht gehalten habe. Merkwirdige Logik! Was
wirde man im zivilen Leben einem Angeklagten antworten,
der sich mit seinen friiheren Stinden briistet? Man wiirde
ihm als einem Ruckfalligen die doppelte Strafe auferlegen.
Aber leider kommt weder das deutsche noch das west-
machtliche Unrecht vor ein unparteiisches Tribunal, und
darum mdussen sich die Neutralen auch weiterhin
auf das Schlimmste gefasst machen. Der alte
Spruch: «Wo zwei sich streiten, freuet sich der Dritte», gilt
heute nicht mehr. Heute heisst es: «Wo zwei sich streiten,
bekommt der dritte von allen beiden Priigel.» Und diese
Priigel werden noch versalzen durch die wie Hohn klin-
gende Trostung des «Temps», die verscharfte Seepraxis
liege im direkten Interesse der Neutralen, da sie die Kriegs-
dauer verkirzen wolle. Mit demselben Argument hatten
die Deutschen im Jahre 1914 Belgien trosten kénnen. Auch
sie bildeten sich ja damals ein, durch ihre Gewalttat gegen
ein neutrales Land den Krieg verkiirzen zu kdnnen. Gerade
so schlimm als diese franzdsische Dialektik ist es, wenn man
deutscherseits — vgl. den Aufsatz von Botschafter von Has-
sell im Oktoberheft der «Deutschen Revue» — gar zu do-
zieren wagt, die Neutralen taten durch die Duldung von
Unrecht selbst Unrecht. Ebenso logisch wie absurd musste
man daraus heute fiir die Neutralen folgern, sie hatten
wegen der beiderseitigen Rechtsverletzungen beiden
Kriegsparteien den Krieg zu erklaren. Dann gébe es plotz-
lich keine Neutralen mehr, und die Welt wiirde noch be-
trachtlich paradiesischer, als sie heute schon ist!
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Russland beniitzt die Kriegspause
Donnerstag, 30. November 1939

Nach der Niederwerfung Polens hatte Russland, gedeckt durch den
Hitler-Stalin-Pakt, Musse fiir den Spezialkrieg im Norden.

Die Kriegsbedrohung Sowjetrussland hat die diplomatischen
Finnlands. Beziehungen zu Finnland abgebrochen.
Diese Massregel ist volkerrechtlich zwar keineswegs gleichbedeu-
tend mit einer Kriegserklarung. Aber im vorliegenden Fall ist sie
kaum anders zu deuten. Dass die ganze sowjetrussische Aktion
schliesslich doch auf einen Bluffversuch hinauslauft, ist heute im-
mer noch nicht absolut ausgeschlossen, aber es muss als hochst
unwahrscheinlich bezeichnet werden.

Auf diese unwahrscheinliche Méglichkeit kann die Regierung
in Helsinki jedenfalls nicht abstellen, sondern sie muss das
Problem fir Finnland von der Voraussetzung aus
beurteilen, dass vielleicht schon morgen der russische An-
griff zu Lande, zur See und in der Luft beginnen wird, wenn
sie sich nicht duckt. Wie steht es dann mit den finnischen
Widerstandschancen? Soweit sie rein militarisch sind,
entziehen sie sich unserer Beurteilung. Es ist merkwurdig,
wie verschieden von fachmannischer Seite zum Beispiel das
Moment gewurdigt wird, dass es sich um einen typischen
Winterkrieg handelt.

Politisch steht im Vordergrund die Tatsache, dass
Finnland vollig isoliert ist. Sympathien findet es in aller
Welt, Hilfe nirgends. Seine «Nachsten», die skandinavi-
schen Konigreiche, fiihlen sich zu schwach, um ihm bei-

zustehen. Die poetische Wahrheit, dass vereinte Kraft auch
die Schwachen machtig machen kann, gilt um die Ostsee
herum nicht. Darum liessen sich Estland, Lettland und
Litauen der Reihe nach abstechen, und darum werden sich
auch, wenn Finnland kapitulieren sollte, Schweden, Nor-
wegen und Danemark abstechen lassen. Und so wenig wie
die Schwachen sind die Starken hilfsbereit. Grossbritanniens
Aussenminister verhandelt mit dem Sowjetbotschafter
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Maisky tGber Handelsbeziehungen, was dessen Regierung
es erleichtern kann, Deutschland, mit dem sie gleichzeitig
Wirtschaftsverhandlungen fiihrt, zu schrauben. Ein Druck
zugunsten Finnlands wird weder von englischer noch von
deutscher Seite ausgetbt. Von Berlin aus bekommt die fin-
nische Regierung zu hdéren: «Wir schulden den Finnen
nichts. Wahrend der letzten zwanzig Jahre haben sie keine
Anstrengungen gemacht, unsere Freundschaft zu gewin-
nen.» Das hat nicht einmal den Vorzug, wahr zu sein. Noch
im Marz des laufenden Jahres hat die finnische Regierung
einen sehr dringlichen russischen Wunsch nach Gebiets-
abtretungen, die die Ostseestellung der Sowjetunion gegen
Deutschland hatten verstérken sollen, rundweg abgelehnt,
hat also den deutschen Interessen loyal Rechnung getragen.
Aber seit der Verséhnung zwischen Hitler und Stalin ist
dieses Guthaben im deutschen Hauptbuch offenbar gel6scht
worden. «Wir schulden den Finnen nichts!»

Wenn sich diese in der neuesten Geschichte nach Vor-
bildern fur ihr kommendes Verhalten umsehen wollen, so
haben sie die Wahl zwischen dem Exempel der Tschecho-

slowakei und der baltischen Randstaaten auf der einen und
dem Verhalten Polens auf der andern Seite. Also: entweder
katastrophdse Kapitulation oder katastrophdser Widersiand.
Ein entsetzliches Dilemma! Aber zum Glick fir Finnland
stimmt vielleicht die Analogie mit dem polnischen Wider-
stand und dessen Folgen doch nicht ganz. Polen hatte den
deutschen und russischen Angreifern kein einiges Volk
entgegenzustellen. Seine Bevdlkerung bestand zu einem
hohen Prozentsatz aus deutschen, litauischen, weissrussi-
schen und ukrainischen Zwangsuntertanen. Und zu den
ethnographischen Unterschieden kam der soziale Gegen-
satz zwischen den adligen Grossgrundbesitzern und dem
armen bauerlichen Proletariat. An solchen Beeintrachtigun-
gen der Volkseinheit leidet Finnland nicht. Seine schwe-
disch sprechende Minoritat ist durchaus staatstreu, und die
landlichen Besitzverhaltnisse sind nichts weniger als pluto-
kratisch. Wir lesen in der kleinen Schrift «Einiges tber
Finnland»:
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«Der Waldbestand in Finnland betragt 25,3 Mil-
lionen ha oder 73,5% der Gesamtbodenflache.
Dunkelgriiner Nadelwald bedeckt fast das ganze Land, von
den Strénden der Ostsee bis fast ans Nordliche Eismeer hin-
auf. Finnland besitzt proportional mehr Wald als irgendein
anderes europaisches Land. Auch mit Hinsicht auf die Bevol-
kerungszahl ist Finnland das waldreichste Land Europas. Auf
jeden Einwohner kommen 7,4 ha Waldboden. Der grosste
Boden-und Waldbodenbesitzer istderfin-
nische Staat. Er besitzt mehr als ein Drittel von Finn-
lands Waldern. Im Besitz von Privatpersonen, von
denen der grosste Teil Landwirte sind, befinden
sich etwa 50%, wohingegen Aktiengesellschaften nur 7,5%
Waldboden besitzen. Der Rest gehdrt Kommunen und
Gemeinden. Der jahrliche Zuwachs an Wald wird mit
44,4 Millionen Kubikmeter berechnet. Aus diesen Ziffern geht
hervor, welche grosse Bedeutung Finnlands Walder im Privat-
haushalt der Landwirte besitzen. Aber noch wichtiger ist die
nationaldkonomische Rolle, die sie fiir das Land Uberhaupt
spielen. Der Aufschwung, den das wirtschaftliche Leben
Finnlands wéhrend der letzten Jahrzehnte aufweisen kann,
beruht in erster Linie auf seinen Waldern. Sie sind Finnlands
,Griines Gold' und schenken uns den Rohstoff, dessen Ver-
edelung einem erheblichen Teil der Bevolkerung Arbeit und
Brot gibt. Erst im letzten Jahrhundert ist man zu voller Ein-
sicht gekommen, welche Bedeutung und welchen Wert die
Walder fur unser Land haben. Der Staat verausgabt jetzt jahr-
lich mindestens 35 Millionen Fmk. fiir die Verbesserung der
Walder sowohl im staatlichen als auch im privaten Besitz.
So werden zum Beispiel jahrlich etwa 70,000 ha Sumpfboden
trockengelegt. Finnlands Waldbestand wéachst.»

Gegen solche Tatsachen der wirtschaftlichen Konstitu-
tion Finnlands kommen die Sowjetsender nicht auf mit ihren
taglich wiederholten Unwahrheiten (ber eine finnische
Oberschicht, die das arme Volk im Interesse der kapitali-
stischen Westmachte ausbeute.
Der finnisch-russische Konflikt birgt auch ein Pro-
blem von allgemein internationaler Trag-
weite in sich. Man erinnert sich, welch grosse Rolle wah-
rend der letzten Jahre in den Diskussionen lber die Neu-
ordnung der zwischenstaatlichen Beziehungen die Propa-
ganda fir bilaterale Vertrage gespielt hat. Von
Deutschland aus wurde konsequent versucht, den kleinem
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und mittleren Staaten den Ubergang vom versagenden
Vélkerbund zu individuellen, nur zweiseitigen Verbindun-
gen mit den einzelnen Grossméachten zu empfehlen, also
Nichtangriffspakte von einem Staat zum andern.
Wie furchtbar ist nun die Erfahrung der Staaten, die sich auf
dieses neue System verlassen haben! Deutschland hatte
noch auf Jahre hinaus einen bindenden Nichtangriffspakt
mit Polen. Es hat ihn im April zerrissen. Mit Sowjetruss-
land hatte Polen einen ebensolchen Pakt. Er ist ihm im Sep-
tember vor die Fiisse geworfen worden. Und ebenso behan-
delt nun Stalin den bis 1945 geltenden russisch-finnischen
Nichtangriffspakt. Dabei handelt es sich nicht etwa nur um
vorzeitige Kiindigungen innerhalb der fixen Vertragsdauer,
sondern um Vertragsbriiche mit sofortiger Wirkung: wenn
das finnische Lamm nicht alles tut, was ihm der russische
Wolf zumutet, so hat es das Wasserlein getribt und ist zum
«Angreifer» geworden, also der Wohltat des Nichtangriffs-
paktes nicht mehr wirdig.

Die «<New York Times» ziehen aus diesen erschit-
ternden Erfahrungen mit dem System der Nichtangriffspakte
den Schluss, «dass die internationale Anarchie
beendet werden muss, in der ein kleiner Staat jedesmal in
Lebensgefahr gerat, wenn er es ablehnt, sich den ungerecht-
fertigten Forderungen eines méchtigen Nachbarn zu unter-
werfen». Gut gebrullt, Ldwe! Aber, wenn die Vereinigten
Staaten von Amerika den von ihrem Prasidenten Wilson
begriindeten Voélkerbund nicht im Stiche gelassen hatten,
so wére die europaische Politik nie auf das falsche Geleise
der Nichtangriffspakte geraten und also auch der inter-
nationalen Anarchie nicht zum Opfer gefallen. Dessen duirf-
ten sich gerade die Amerikaner erinnern. Sie bieten heute
dem ungliicklichen Finnland ihre «guten Dienste» fiir einen

Vers6hnungsversuch mit Russland an. Gute Dienste in die-
sem Sinn sind nicht mehr als gute Worte. Gute Taten
wird Amerika auf dem Gebiet der internationalen Ord-
nungsherstellung nur tun kénnen, wenn es einst seine Iso-
lation aufgibt und das Solidaritatsprinzip Woodrow Wilsons
wieder anerkennt.
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Beginn deutsch-russischer Reibungen und
Vermeidungsversuche
Samstag/Sonntag, 9./10. Dezember 1939.

Schwierigkeiten zwischen Deutschland und Russland zeigten sich
zundchst in der Balkanpolitik. In Berlin hoffte man, sie abzubiegen.

Ablenkung Ruménien fihlt sich gegenwartig von
Russlands von Deutschland und Sowjetrussland bedroht
Siidosteuropa? wie von Scylla und Charybdis. Wenn kein

ein wachsames Auge’auf die Balkanhalbinsel hitte, miisste man
in Bukarest fast verzweifeln. Die deutschen Forderungen nach
wirischaftlichem Entgegenkommen gehen so weit, dass sie ein
neutraler und unabhangiger Staat kaum erfillen kann.

Auf der andern Seite beginnt Russland Rumanien auf die gleiche
Art zu winken, wie es im Anfangsstadium der Verhandlungen
Estland, Lettland, Litauen und Finnland gewinkt hat. Vorerst also
nicht unhoflich. Der russische Vertreter hat, wie aus guter Quelle
verlautet, in Bukarest zunachst einmal inoffiziell angefragt, wie
man sich zu einem «Beistandspakt» stellen wiirde, und hat damit
grosse Verlegenheit erzeugt, da die rumanische Regierung ge-
nau weiss, dass ein solches Russenbtindnis die britischen und
franzdsischen Hilfsversprechungen automatisch hinfallig machen
wirde und ebenso die Chance eines tirkischen Beistandes.

Die etwa auftauchende Vermutung, der Druck auf Ru-
manien sei zwischen Berlin und Moskau vereinbart, durfte
falsch sein. Es handelt sich diesmal nicht wie gegeniber
Polen um ein Kompagniegeschéft, sondern um die einseitige
Wahrung sehr divergierender Interessen. Deutschland hat
ein akutes Bediirfnis nach ruméanischem Petrol und Getreide
zu billigstem Preis. Es hat aber flr den Fall, dass es seine
Stdostpolitik als Herrin des Donaulaufes aufrechterhalten
kann, auch das logische Bestreben, Rumanien dauernd bis
zur Schwarzmeerkiste zu beherrschen. Grund genug fiir
Russland, alles zu tun, um Deutschland daran zu verhindern,
ihm den Landweg nach Konstantinopel zu verlegen. Das
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Angebot eines Beistandspaktes an Rumanien richtet sich
gegen Deutschland, nur gegen Deutschland; denn mit den
ungeliebten Nachbarn Ungarn und Bulgarien kénnte die
rumanische Armee auch ohne Grossmachthilfe fertig wer-
den, besonders dann, wenn man sich in Bukarest endlich
entschldsse, gemass dem guten Rat Italiens den ungarischen
und bulgarischen Minderheiten verniinftige Konzessionen
zu machen und diese dann auch zu halten.
Es ist sehr verstandlich, dass Deutschland seine Slidost-
belange Russland nicht so restlos opfern will, wie es ihm
seine Ostseeinteressen geopfert hat. Sonst wird die Russen-
freundschaft nachgerade allzu teuer. Aber wie kann man
sie, da man schliesslich doch auf sie angewiesen ist, erhal-
ten, ohne weiterhin Wucherpreise daflir zu bezahlen? Die
Antwort auf diese schwierige Frage kann man aus dem im
«Volkischen Beobachter» unter der Schlagzeile
«Truppenverstarkungen an der Kaukasus-
front» erschienenen Artikel herauslesen, der in unserer
Mittwochnummer signalisiert worden ist. Kurz gefasst lautet
sie: statt Deutschland an der untern Donau in die Quere zu
kommen, soll Russland vom Kaukasus her die Tirkei Uber-
rennen, Vorderasien erobern und schliesslich England in
Indien bedrohen. Dieser geniale Plan, fir den ausdriicklich
auf das Vorbild Alexander des Grossen hingewiesen wird,
wirde zwei Fliegen auf einen Schlag treffen, wenn Russ-
land ihn verwirklichen wollte und kdnnte. Erstens ware
Deutschland die unheimliche russische Konkurrenz in der
Balkanzone los, — denn ein russisches Reich, das bis zum Per-
sischen Golf und zum Indischen Ozean ginge, hatte die
Dardanellenpforte zum Mittelmeer nicht mehr nétig. Und
zweitens ware es aus mit der britischen Mdglichkeit, den
europaischen Kontinent von der See aus zu blockieren.
Gibraltar und Suez wiirden gegenstandslos, wenn Indien
unter russischer oder deutscher Herrschaft stiinde.
Im «Vélkischen Beobachter» wird mit Recht daran erin-
nert, dass ahnliche Konzeptionen auch Napoleon L ernst-
haft beschaftigt hatten. Er war der aktive Erfinder der Kon-
tinentalsperre, die England umbringen sollte, und das
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passive Opfer derjenigen Kontinentalsperre, die ihn selbst
umgebracht hat. Seine ganze Laufbahn war im Grunde ein
einziger tragischer Versuch, aus dem europaischen Kontinen-
talkerker auszubrechen. Als ihm Ende 1797 das Directoire
die sogenannte «Armee von England» anvertraute, griff er
mit dieser keineswegs England an, sondern Agypten. Mit
Agypten aber war Indien gemeint. Der Plan scheiterte. Als
General Bonaparte Kaiser geworden war, kam er auf den
einstigen Auftrag des Directoire zuriick und bereitete im
Lager von Boulogne die Landung in England selbst vor.
Aber gegen die drohende britische Flotte war nicht auf-
zukommen, wie die Seeschlacht von Trafalgar endgultig
bewies. Darum griff Napoleon 1806 zur Kontinentalsperre.
England, das ihn nicht zum Kontinent herauslassen wollte,
sollte dadurch kirre gemacht werden, dass es keine Waren
mehr in den Kontinent hinein verkaufen durfte. Im Jahre
1808 hat der Kaiser dann noch vorsorglich Spanien erobert,
um auf dem Weg nach Gibraltar und Afrika eine Etappe
weiter zu kommen; der spanische Aufstand verrammelte
auch diesen Weg. Und, was noch schlimmer war, die napo-
leonische Kontinentalsperre versagte auf einer Flanke immer
mehr, weil das ihr anfanglich angeschlossene Russland sie
systematisch verletzte. Konsequenz: Russland musste be-
siegt werden, um den Ring der Kontinentalsperre wieder
zu schliessen. Ware dies gelungen, so ware am Ende den
Englandern doch der kommerzielle Atem ausgegangen und
ihre Kontinentalblockade zu sprengen gewesen. Aber es
misslang, und erst als Napoleon am 16. Oktober 1815 in
St. Helena landete, durfte oder musste er sich sagen, dass
er endlich aus dem Kontinentalkerker hinaus sei, freilich
nur, um sein Lebensende in einem Insularkerker zu ver-
bringen.

Armer Napoleon! Warum hat er nicht den Scharfblick
gehabt, den man jetzt in Berlin zu haben scheint! Warum
hat er nicht erkannt, dass man a tout prix mit den Russen

gutstehen muss, wenn man England schliesslich auf die
Knie zwingen will? Deutschland gedenkt den napoleoni-
schen Fehler nicht zu wiederholen. Hitler hat durch die
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Preisgabe der baltischen Randstaaten und Finnlands den
treuen Stalin an sich gefesselt, und dieser soll nun die tber-
schiissige russische Kraft zuerst gegen die Tiirken und spéter

gegen die Englander in Indien dirigieren, ohne dass das

Reich auch nur eine Division einzusetzen brauchte; unter-
dessen kann es sich ruhig an der Donaumiindung festsetzen,

vielleicht sogar ohne Krieg durch blosse Uberredung der

Ruménen. Diese kdnnten ja nicht mehr auf tirkische Hilfe

hoffen, wenn der Kaukasus gegen die Russen verteidigt

werden misste, und auf englische erst recht nicht, wenn
ein Angriff auf Indien zu gewartigen ware.

Man wird in Moskau den Artikel des «Vélkischen Be-
obachters» mit Interesse zur Kenntnis nehmen und nattrlich
auch die Risiken priifen miissen. Klein waren sie nicht.
Wenn die Rote Armee, fir die sich schon die Eroberung
Finnlands keineswegs als Winterspaziergang erweist, im
armenischen Hochland sich mit der ganz formidablen ttrki-
schen Heereskraft zu messen hatte, dirfte sie keinen Riick-
schlag erleiden. Sonst wiirden im Fernen Osten die Japaner
gegen Wladiwostok marschieren und im Nahen Osten alle
unterworfenen Volker rebellieren. Die georgischen Lands-
leute Stalins warten auf nichts anderes. Ihre Erhebung wiirde
die fiir Russland lebenswichtige Petrolzone Baku-Batum
blockieren. Im Schwarzen Meer wiirde eine britische Flotte
erscheinen usw. usw.

Wie man sieht, ware es eine geradezu glanzende Auf-
gabe und Bewdhrungsprobe fir die Diplomatie des Herrn
von Ribbentrop, derartige russische Bedenken durch kluge

Uberredung zu zerstreuen. Gelédnge diese Diversion, so
ware mit einemmal die bisherige Passivbilanz der Russen-

freundschaft in ein Aktivum fiir die deutsche Bekriegung

Englands verwandelt. Der alte Englandhasser Napoleon
wirde sich vor freudiger Beschdmung in seinem Prunkgrab

im Invalidendom umdrehen.
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Bilanz am Jahresende 1939
Samstag/Sonntag, 30./31. Dezember 1939

Zum Als das Jahr 1939 begann, brachte ihm die
Jahreswechsel friedliebende Welt einen gewissen Optimis-
in der Kriegszeit! entgegen. Er war nicht libermassig stark. Aber
er beruhte immerhin nicht auf blossen Gemutsbediirfnissen, son-
dern auf einer sehr realen politischen Erfahrung. — nach drei Vier-
teljahren des Hangens und Bangens war im Herbst der «Miinch-
ner Friede» zustande gekommen, der Grossdeutschland durch
das Sudetengebiet vervollstandigte und ihm auf Jahre hinaus die
Maglichkeit ungestorter wirtschaftlicher Expansion in Stidosteu-
ropa zu sichern schien. Man glaubte, das Hitlerreich sei nun einst-
weilen saturiert, und wurde in diesem Glauben angenehm be-
starkt durch die deutsch-franzdsische Erklarung vom 6. Dezem-
ber, die der deutsche Aussenminister von Ribbentrop in Paris
personlich mit seinem dortigen Kollegen Bonnet vereinbart und
unterzeichnet hatte. Darin hiess es:

«Die deutsche Regierung und die franzésische Regierung
sind (ibereinstimmend der Uberzeugung, dass friedliche
und gutnachbarliche Beziehungen zwischen
Deutschland und Frankreich eines der wesentlichsten Ele-
mente der Konsolidierung der Verhéltnisse in
Europa und der Aufrechterhaltung des allge-
meinen Friedens darstellen. Beide Regierungen
werden deshalb alle ihre Kréfte einsetzen, dass eine
solche Gestaltung der Beziehungen zwischen ihren Landern
sichergestellt wird.»

Die durch solche Ereignisse und Willensausserungen
entstandene Friedenszuversicht wurde nur etwas gestort
durch die zunehmende Heftigkeit, mit der Italien gegen

Jahresende seine Anspriiche auf franzosische Konzessionen
im Mittelmeergebiet proklamierte. Man konnte damals in
den Strassen Roms den Ruf «Tunisia» oft und laut erschallen
horen. So entstand der Eindruck, Mussolini, der ein hohes
Verdienst um das Zustandekommen des Miinchner Friedens
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gehabt hatte, sei nun ungeduldig geworden und wolle
auch fir Italien ganz massive Friichte der Achsenpolitik
reklamieren, ndtigenfalls mit kriegerischer Gewalt.

Wie radikal hat das neue Jahr all diese Erwartungen, die
optimistischen und die pessimistischen, enttduscht I Deutsch-
land und Frankreich, die sich den Einsatz aller Krafte fir
die Aufrechterhaltung des allgemeinen Friedens gelobt hat-
ten, stehen sich in bitterster Feindschaft an ihren Festungs-
fronten kampfbereit gegeniiber. Italien aber, von dessen
«Dynamik» man am ehesten die Friedensstorung erwartet
hatte, hat sich bis jetzt nirgends kriegerisch engagiert. Im
Gegenteil: es hat seine Truppen loyal aus Spanien zurlick-
genommen, nachdem sein dortiges Ziel, die Niederwerfung
der Volksfrontregierung, erreicht war. Nicht, dass es des-
wegen auf den dynamischen Charakter seiner Aussenpoli-
tik verzichtet hatte! «Dynamik» kommt vom griechischen
Wort dynamis, die Kraft. Echte Kraft kann sich nicht nur
im Umsichhauen, sondern auch im Wartenkdnnen dussem.
Und zwar nicht etwa nur in der Kunst des Wartens auf die
beste Zeit und Gelegenheit zum Losschlagen, sondern auch
in der Fahigkeit, gegebenenfalls seine politischen Ziele
ohne Appell an die ultima ratio des Krieges zu erreichen!

Deutschland hatte wohl auch warten konnen, aber es
hat nicht warten wollen. Das ist der dussere Eindruck,
der sich heute aufdréngt. Vielleicht werden ihn die Ge-
schichtsschreiber einmal auf Grund besserer Informationen
Uber die innerpolitischen und wirtschaftlichen Verhaltnisse
des Hitlerreichs korrigieren kénnen. Aber sicher bekannt
ist die unumstdssliche Tatsache, dass die Reichsarmee am
15. Tag des deutschen Schicksalsmonats Marz in Prag ein-
geruckt ist und dadurch den Miinchner Frieden gebrochen
hat. Das war eine unmissverstandliche kriegsvorbereitende
Tat. Sie erhielt eine diplomatische Erganzung am 28. April
durch die briske Kiindigung des einst zwischen Hitler und
Pilsudsky abgeschlossenen deutsch-polnischen Nichtan-
griffspakts, der rechtmdssig vor 1944 gar nicht kiindbar war.
Von nun an trat auch die Politik der Westmachte klar und
deutlich in das Stadium der Kriegsvorbereitung. Sie ver-
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suchte, Deutschland durch Allianzen und Beistandsver-
sprechungen diplomatisch einzukreisen. Man wollte das
Reich bei einem neuen Expansionsversuch in Osteuropa
vor die Wahl zwischen einem durch die Uberzahl der
Gegner aussichtslosen Krieg und dem Verzicht auf weitere
Gewalttaten a la Prag stellen kdnnen. Der Versuch ist in der
Hauptsache misslungen, weil sich im kritischen Augenblick
Hitler und Stalin unter Hintansetzung ihrer ideologischen
Gegensatze auf polnische Kosten einigen konnten. Darum
wurde dann auch Polen das erste und ungliicklichste Opfer
des neuen europaischen Krieges, der am 1. Sep-
tember infolge Versagens der Einkreisungsmechanik und
aller andern Bremssysteme ausbrach.

Weit gediehen ist dieser Krieg, obwohl er nun schon
volle vier Monate dauert, bis jetzt noch nicht, auf keinen
Fall so weit, dass ein verniinftiger Mensch eine Prognose

Uber seinen Ausgang wagen konnte. Die Festungswalle im
deutsch-franzdsischen Grenzgebiet sind so stark, sie schei-
nen ihren beiderseitigen Besatzungen so uneinnehmbar zu
sein, auf der eigenen wie auf der gegnerischen Seite, dass
die Armeeleitungen vielleicht, auch wenn sie wollten, ihre
Volksheere gar nicht aus dem sichern Obdach in den mor-
derischen Kampf hinauskommandieren kdnnten. So ist der
«klassische» Krieg, der Landkrieg, an der wichtigsten Stelle
noch gar nicht ausgebrochen. Starker entwickelt hat sich der
Seekrieg, also der Handelskrieg par excellence. Angesichts
dieser merkwirdigen Kriegsverhaltnisse ist schon die Be-
hauptung gewagt worden, man stehe nun ganz ohne Betei-
ligung des konkreten Volkerbundes, eben doch vor dem
eigentlichen Typus des «Vdlkerbundskriegs», das heisst vor
einem Versuch, den Gegner ohne Massenabschlachtungen
durch wirtschaftliche Mattsetzung niederzuringen.
In einer solchen Rechnung stecken aber natdrlich allzu
viele Unbekannte, als dass man sich auf sie verlassen
kénnte. Sie kénnte durch Uberfalle auf neutral bleiben
wollende Staaten oder durch freiwillige Preisgabe der Neu-
tralitat seitens bisher unbeteiligter Grossmachte - Italien,
Japan, USA. — von einem Tag zum andern umgestossen
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werden. Und umstossen, in glicklicher Art umstossen,
kdnnte diese Rechnung auch eine erfolgreiche Initiative zur
Friedensstiftung, gehe sie aus, von wem sie wolle. Es
braucht keinen sublimen Altruismus, der in der Politik ja
eine grosse Seltenheit ist, sondern nur einige ganz niich-
terne Weltkenntnis, um auch den sogenannten «Unbetei-
ligten» das Risiko bewusst werden zu lassen, das die ganze
Kulturwelt 1auft, wenn der Krieg von 1939 noch lange
dauert. Im Jahre 1916 besass der amerikanische Prasi-
dentWilson das nétige Quantum solcher Weltkenntnis.
Darum schrieb er in seiner Weihnachtsbotschaft den krieg-
fihrenden Machten:

«Wenn der Kampf bis zum unabsehbaren Ende
durch langsame Aufreibung fortdauern soll, bis
die eine oder die andere Gruppe der Kriegfiihrenden er-
schopft ist, wenn Millionen und Abermillionen Menschen-
leben weiter geopfert werden sollen, bis auf der einen oder
der andern Seite nichts mehr zu opfern ist, wenn Erbitterung
angefacht werden soll, die niemals abkihlen kann, und Ver-
zweiflung erzeugt wird, von der sich niemand erholen kann,
dann werden die Hoffnungen auf Frieden und
freiwilliges Zusammenarbeiten freier Vol-
ker null und nichtig.»

Aber, was Wilson nicht besass, war die politisch-diplo-
matische Fahigkeit, die Adressaten seiner Botschaft zu be-
kehren. Gabe es doch heute irgendwo auf der Welt einen

politischen oder geistigen Fihrer, der nicht nur wagen,
sondern auch vollbringen kann, was damals dem ameri-
kanischen Prasidenten zu erreichen versagt blieb! Namen
von solchen mdéglichen Helfern werden ja immer wieder
genannt. Jeder von ihnen koénnte der herzlichsten Sym-
pathie aller Gbrigen Neutralen gewiss sein. Auch der Dank-
barkeit des Schweizervolkes! Einstweilen aber dankt
dieses nicht irgendeinem ausléandischen Staatsmann, son-
dern dem lieben Gott dafiir, dass ihm die Wahrung seiner
Neutralitat bisher gelungen ist, und es hofft von Herzen
auf deren weitere Erhaltung. Fiir den Fall aber, dass es
anders kommen sollte, blicken wir Schweizer mit hochstem
Respekt zum Vorbild unseres finnischen Bruder-
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Volkes empor. Dessen heldenhafter Widerstand ist so
ziemlich das einzige, was es an Erbaulichem vom Jahre
1939 zu verzeichnen gibt. Mége das Jahr 1940 davon mehr
bringen!

1 Bundesrat Motta
Dienstag, 23. Januar 1940
In der Morgenfriihe des 23. Januar starb im Alter von 68 Jahren
Giuseppe Motta, der dem schweizerischen Bundesrat seit 1911 an-
gehért und seit 1920 ohne Unterbrechung dem Politischen Depar-
tement als schweizerischer Aussenminister vorgestanden hatte.

An der Diese Wintertage des Hangens und Bangens
Bahre eines um die kommenden Kriegsereignisse sind
guten Neutralen auch fiir die Neutralen eine bose Zeit. Kaum
eine bose Zeit. Kaum sind die serienweisen diplomatischen und
publizistischen Angriffe von deutscher Seite gegen sie verklun-
gen, so hat der britische Marineminister Winston Churchill seine
fatale Rede gehalten, die zwar nicht die Handhabung der Neutra-
litat in den verschiedenen Landern im Einzelnen kritisierte, aber,
was noch schlimmer ist, das moralische Recht auf Neutralitat als
solches in Zweifel zog.

Uns Schweizer treffen diese Anfechtungen in einem
besonders schmerzlichen Augenblick. Wir stehen an der
Bahre von Bundesrat Motta, eines Staatsmannes, der
sich durch sein jahrzehntelanges nationales und internatio-
nales Wirken den Ehrentitel eines neutralissimus verdient
hat. Ja, der Augenblick ist schmerzlich! Aber ist er nicht
zugleich erhebend? In Bundesrat Motta hat sich das, was
man die «Ideologie» der Neutralitdt nennen kann, wie kaum
in einem andern Staatsmanne unserer Zeit verkdrpert. Er
trat flr sie ein nicht aus schwachlichem Opportunismus,
sondern aus bewusster, politisch und moralisch begriin-
deter Uberzeugung. Und seine eigene Uberzeugung hat
mit ihrer Kraft auch sein Volk Gberzeugt und hat, wen
sie im Ausland nicht tGberzeugen konnte, doch zur Hoch-
achtung vor dem Manne und seiner Politik gendtigt.
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Bundesrat Mottas Wirken im Vélkerbund und fiir den
Voélkerbund war der lebendige Gegenbeweis fiir die weit
verbreitete Anschauung, dass Neutralitat und Volkersoli-
daritat unvereinbare Begriffe seien. Er ist mit allem Enthu-

siasmus, dessen er mit seinem suidlichen Temperament fahig
war, fiir den Anschluss der Schweiz an den Vélkerbund ein-
getreten. Viele Basler erinnern sich noch seiner damaligen
prachtigen Rede im Grossen Musiksaal. Der Schreiber die-
ser Zeilen, der ihm mit einigen Worten entgegenzutreten
hatte, tat dies im Bewusstsein, dass gegen diesen Schwung
echter Begeisterung nicht aufzukommen war. Aber es sei
gleich eine weitere Reminiszenz beigefiigt. Im Jahre 1920,
an einem Genfer Dezembertag, hat Motta durch eine Rede
in der Volkerbundsversammlung bewiesen, wie ernst es
ihm mit dem vom Bundesrat dem Schweizervolk gegebenen
Versprechen war, auf den Ausbau des Volkerbundes der
Siegerstaaten zu einem wahrhaft universellen Volkerbund
zu dringen. Er trat fiir die baldige Aufnahme der im Welt-
krieg unterlegenen Lander ein. Schon wahrend seiner deut-
lichen, wenn auch diplomatisch wohl abgewogenen Worte
bekam der franzdsische Erste Delegierte Viviani einen vio-
letten Kopf und schrie: «<Je demande la parole» und dann
entlud sich ein héchst undiplomatisches Donnerwetter tber
den aufrichtigen Schweizer. Es hat diesen nicht gehindert,
die Politik der Universalisierung des Vélkerbunds auch
weiterhin stramm zu vertreten, und niemand freute sich
mehr als er Uber den Sieg, den diese Versdhnungsbestre-
bungen Mitte der zwanziger Jahre durch die Aufnahme
Deutschlands und die anschliessende Briand-Stresemann-
Periode endgliltig errungen zu haben schienen.
«Schienen»! Der Schein hat bekanntlich leider getrogen.
Ohne die Schuld ganz der einen oder der andern Seite zu-
zuschieben, hat Bundesrat Motta eingesehen, dass die Zeit
fur die volle Verwirklichung der Ideale des Prasidenten
Wilson noch nicht gekommen war, hat aber getreulich ver-
sucht, zu retten, was noch zu retten war. Im Dienste dieser
Tendenz stand seine Arbeit fiir die europaischen Unions-
bestrebungen — obwohl er gewiss empfand, dass die Uber-
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tragung des Prasidiums des Genfer Ausschusses an ihn nicht
von allen Urhebern ehrlich gemeint war —, und in diesem
Dienst stand auch sein beharrliches Eintreten fiir das System
von Schiedsgerichtsvertrdgen von Staat zu Staat ausserhalb
des Volkerbundsrahmens. Motta war es bei seiner Genfer
Politik nach wie vor in erster Linie an der Universalisierung
des Volkerbundes gelegen. Deshalb war er zu jedem Opfer
an Sanktionsbefugnissen bereit. Aber er empfand die Ge-
fahr, dass all diese Bemiihungen die europaische Kata-
strophe nicht verhindern kénnten, und darum hat er, wie
es seine Pflicht als Schweizer war, schliesslich unsere eigen-
sten und direktesten Interessen durch den siegreichen
Kampf fiir die Ablésung vom Sanktionenwesen unter Auf-
rechterhaltung der schweizerischen Abwehrpflicht verfoch-
ten. Er war im Jahre 1907 noch als konservativer Partei-
politiker energisch fur die neue Militarorganisation einge-
treten, und darum hat nachher unser Blatt, obwohl nicht zu
seiner Partei gehdrend, seine Kandidatur fir den Bundesrat
gestartet. Hauptmann Motta war nicht nur ein Staatsmann,
sondern hatte auch ein gutes schweizerisches Soldatenherz.
Je mehr die Bedrangnisse der Dreissiger Jahre wuchsen,
desto kraftiger hat dieses wieder geklopft.
Hingebende Treue flr den schweizerischen Mikrokos-
mus und volles Verstandnis fiir den menschlichen Makro-
kosmus waren in Mottas Person wunderbar vereinigt. Viel-
leicht hat zu dieser seltenen Kombination seine gemischte
Herkunft aus tessinischem Italiener- und urnerischem Ger-
manentum beigetragen. Vielleicht noch mehr aber seine
Verwurzelung im universalistischen katholischen Christen-
tum. Und vielleicht am meisten seine grosse menschliche
Gute. Ihr konnte sich, wer ihn personlich kannte, niemals
entziehen. Er hat sie sich auch im internationalen Verkehr
nicht rauben lassen, auch bei bésen Erfahrungen und Ent-
taduschungen nicht. Nur noch ein kleiner charakteristischer
Zug, ehe wir diesen eiligen Nachruf schliessen missen! Ein-
mal liess sich Motta bei einem Genfer Privatgesprach tber
einen auslandischen Staatsmann, der ihn geargert hatte, zu
der Ausserung hinreissen: «Er ist — ein — Affel» Aber
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gleich flgte er hinzu: «Ich meine im guten Sinne ein Affe!»

So war Motta: bei aller staatsmannischen Einsicht ein her-

zensguter Mensch, ein Trager nicht nur kluger Politik, son-
dern auch bester Humanitat.

Rededuell in der Kriegspause
Donnerstag, 1. Februar 1940
Den winterlichen Stillstand der kriegerischen Aktionen benutzten
die beiderseitigen Staatsménner zu rhetorischen Gefechten. Ein

besonders bemerkenswertes fand am 30. und 31. Januar zwischen
Reichskanzler Hitler und Premierminister Chamberlain statt.

Zwei Reden. In rascher Folge haben die Staatslenker Deutschlands
und Grossbritanniens zur Welt gesprochen, nachdem tags zu-
vor der franzdsische Ministerprasident Daladier sich haupt-
sdchlich an das eigene Volk gewandt hatte. Die Welt war
gespannt darauf, was ihr am Dienstag Reichskanzler Hitler
und am Mittwoch Premierminister Chamberlain zu
sagen habe. Aber auf ihre Rechnung ist sie weder bei der
einen, noch bei der andern Rede gekommen, wenigstens
dann nicht, wenn sie Auskunft tber die Kriegsplane der
beiden Gegenspieler erwartet hatte. Dass nach der ersten
Phase des Krieges die zweite kommt, wusste man ja schon
vorher. Aber dariiber, wo und wie diese zweite Phase sich
abspielen soll, haben die beiden Herren geschwiegen, und
damit hat man sich trotz aller brennenden Neugier abzu-
finden. Ein Anspruch auf Auskunft besteht ja wirklich nicht.
Die Rede des deutschen Reichskanzlers war
hauptsachlich psychologisch aufschlussreich. Es ist interes-
sant, wie sich bei diesem Nachfolger Bismarcks heute alles
auf personliche Feindschaft gegen Chamberlain konzen-
triert und zuspitzt. Hitler scheint ernsthaft zu glauben, sein
britischer Partner sei es gewesen, der bewusst und tlckisch
den «Miinchner Frieden» gebrochen habe. Das fir die
Schwenkung Englands in Wirklichkeit bestimmende Mo-
ment, die Vernichtung der Tschechoslowakei im Méarz 1939,
fallt vollig ausser Betracht. Nein, Chamberlain ist eben der

75



Heuchler von Anbeginn. Er ist der Prediger, der der Welt
seine frommen Kriegsziele verkiindet, und der Teufel, der
mit dem Gebetbuch in der Hand die armen Seelen betért.
Er will nur fiir Gott und die Religion in den Krieg gezogen
sein, weil Gott England immer mit Beute beschenkt hat.
Er verkiindet seine Kriegsziele mit der Bibel in der Hand.
Der fromme, die Bibel studierende, sie lesende und sie pre-
digende Herr Chamberlain hat mit dem Atheisten Stalin
paktieren wollen. Und wie Chamberlain selbst, so politi-
sierte stets auch England. Es nahm Deutschland die Kolo-
nien weg und sagte, Gott habe das leider so gewollt. Auch
die Wegnahme der deutschen Auslandguthaben sei im eng-
lischen Sinne ein Streit um die heilige Religion gewesen.
Wer am Radio alle diese besonders betonten und von
der Zuhorerschaft besonders bejubelten Beschimpfungen
horte, erwartete jeden Augenblick, als Clou werde am Ende
die Wiederholung der Mordanklage gegen England wegen
des Attentats im Miinchner Blrgerbraukeller kommen. Sie
kam aber nicht, so positiv die Anschuldigung seinerzeit
auch erhoben worden ist.

Ebenso interessant wie die personliche Befehdung Cham-
berlains war Hitlers grundsatzliche Darlegung Uber die
«gerechtere Verteilung der Guter dieser Erde». Da sprach
der Nationalsozialist; denn, von der innerpolitischen
auf die aussenpolitische Ebene erhoben, handelte es sich
um nichts anderes als um die altbekannte sozialistisch-
kommunistische Parole «Expropriation der Expropriatoren»
oder, weniger gelehrt ausgedriickt: «<Du hast viel, ich habe
wenig, also bin ich berechtigt, Dir wegzunehmen, was Du
nach meinem Gefihl zu viel hast.» Die zur Begriindung an-
geflihrte Quadratkilometer-Rechnung war aber etwas pri-
mitiv. Wenn man den ganzen Flacheninhalt des Britischen
Reiches zusammenrechnet, geht es nicht an, ihn als Besitz
nur den 47 Millionen Einwohnern von England, Schottland
und Ulster zuzuschreiben, sondern dann muss man mit der
Gesamteinwohnerschaft des Empire, wenigstens mit der
weissrassigen, rechnen, also auch mit den Kanadiern, Std-
afrikanern, Australiern usw.
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Aber noch interessanter, allerdings leider auch schwie-
riger ware eine Aufrechnung der Gliter dieser Erde auf die
gesamte Menschheit. Ob dann Deutschland nicht auch zu

gut dastiinde? Man denkt an J. P. Hebels schéne Geschichte
vom Bettler, der mit dem Lowentaler, den ihm der Sultan

geschenkt hatte, nicht zufrieden war. Er verlangte «briider-
liche Teilung», wurde aber vom Sultan belehrt, dass er in
diesem Falle viel weniger als einen Lowentaler zu rekla-
mieren hatte. Auf die volle Erflllung der deutschen Wiin-
sche kénnte man nur kommen, wenn man bei der Vertei-

lungsrechnung die «minderwertigen Rassen» grundsatzlich
verkirzt. So hat neulich im «Angriff» Dr. Ley, der Fuhrer

der deutschen Arbeitsfront, gerechnet:

«Der deutsche Mensch kann nicht unter den gleichen Vor-
aussetzungen leben wie der Pole und der Jude. Es ist nun ein-
mal unser Schicksal, dass wir einer hohen Rasse angehdren.
Wenn wir Nationalsozialisten davon Uberzeugt sind, dass sich
die Menschheit in hohe und niedere Rassen gliedert, so sind
wir auch davon Uberzeugt, dass die Voraussetzungen zum
Leben fiur jede Rasse unterschiedlich sind. Eine niedrigere
Rasse braucht weniger Raum, weniger Klei-
dung, weniger Nahrung und weniger Kultur
als eine hohere Rasse. Ein Beispiel — so fahrt Dr. Ley
fort —: Warschau, eine Zweimillionenstadt, hat nicht jenen
Wohnraum zur Verfligung wie etwa Kéln, Miinchen oder
Leipzig, d.h. dass in Warschau auf dem gleichen Wohnraum
dreimal so viel Menschen leben als in den eben genannten
deutschen Stadten. Der Pole und erst recht der Jude fiihlen
sich unter diesen Wohnverhéltnissen durchaus wohl. Der
Deutsche wirde unter den gleichen Verhaltnissen unter-
gehen.» — «Dieser Krieg nun soll und wird die materiellen
und ideellen Voraussetzungen schaffen, damit das deutsche
Volk kiinftig auf Jahrhunderte hinaus unter jenen Lebens-
bedingungen leben kann, die seiner Rasse und seinem Blute
entsprechen. Mehr Brot, mehr Kleidung, mehr Wohnraum,
mehr Kultur und mehr Schénheit. Das braucht unsere Rasse
oder sie stirbt.»

Der britische Premierminister ist kein Land-
kartenkommunist, sondern ein simpler birgerlicher Wirt-
schafter. Darum rechnet er nicht mit einer allgemeinen Neu-
verteilung der Guter dieser Erde, also mit dem endlosen
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Krieg aller gegen alle, sondern nur mit einer besseren und
freieren Neuordnung der wirtschaftlichen Beziehungen von
Land zu Land Uber die ganze Erde hin. Er sagte:

«Wenn die Stunde der Umwandlung des Kriegs- in den
Friedenszustand schlagen wird, wird eines unserer Hauptziele
die Wiederherstellung des internationalen
Handels auf einer Grundlage sein, die die grosstmogliche
Gewadhr zu einer Hebung der Lebenshaltung und der Kauf-
kraft der Volker bieten wird.»

Und noch auf eine andere Bemerkung Chamberlains sei
besonders hingewiesen: er hat das gute Recht der Neu-
tralen, vom Kriege fernzubleiben, ausdrticklich
betont. Man wird ihm in allen neutralen Landern fir diese
sanfte Korrektur, die er seinem Kollegen von der Admira-
litdt angedeihen liess, dankbar sein.

Danemark und Norwegen liberfallen
Mittwoch, 10. April 1940

Am 9. April iiberfiel Deutschland Dénemark und besetzte Kopen-
hagen. Am gleichen Tag erfolgte der kriegerische Uberfall auf

Norwegen.
Die Wie alle Neutralen, so empfinden auch wir
Kriegsausdehnung Schweizer lebhafte Sympathie fir die tber-
in Nordeuropa. fallenen nordischen Kleinstaaten Danemark

und Norwegen. «Sympathie» ist aber ein nicht ganz eindeutiges
Wort. Es kann entsprechend seinem griechischen Sinn heissen
«Mitleid». Mitleid hat man mit Danemark, nur Mitleid. Zu mehr
kann man sich angesichts der freiwilligen Wehrlosigkeit und der
blitzartigen Kapitulationsbereitschaft dieses Landes kaum auf-
schwingen. Fiir Norwegen aber darf man aufrichtige Sympathie
im modernen Sinne des Wortes hegen, also respektvolles Mitfiih-
len. Dieses Land hat ja in Bezug auf seine Wehrbereitschafi auch
nicht geleistet, was es hétte leisten kdnnen. Aber in der Stunde
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der Gefahr hat sich seine Wehrmacht immerhin
nicht verkrochen. Selbst das deutsche Oberkommando muss
den «nennenswerten Widerstand» bei Oslo zugeben. Und
auch der norwegische Staat als solcher stellte zunachst
seinen Mann.

Wir fihlen uns umso eher veranlasst, an dieser Stelle
fur das Recht der Sache Norwegens einzutreten, als wir
auch das Unrecht, das England durch die Minenlegerei

in den Kiistengewassern beging, offen als solches darge-
stellt haben. Eine Frage fiir sich ist aber, ob die schwere
deutsche Neutralitdtsverletzung eine Folge der leichteren
englischen war, oder ob sie unabhangig von jener erfolgt
ist, also durch jene weder entschuldigt, noch auch nur er-
klart werden kann.

Paul Reynaud hat sich in seiner Erklarung an den nor-
wegischen Gesandten und Chamberlain hat sich in seiner
Unterhausrede bemiiht, darzutun, dass der deutsche Uber-
fall auf Norwegen schon in Gang gesetzt war, ehe die
Minenlegerei begonnen hatte. Die beiden Ministerprasi-
denten stiitzen sich darauf, dass die Zeitspanne zwischen
dem britischen und dem deutschen Akt viel zu kurz war,
als dass es sich um eine provozierte Vergeltungsmassnahme
hatte handeln kénnen. Wir besitzen nicht genug nautische
Kenntnisse, um dieses Argument nachzuprifen. Es gibt aber
einen andern, ganz schlagenden Beweis dafir, dass die
Herren recht haben. Das ganze lange Memorandum, mit
dem die deutsche Regierung den Neutralitatsbruch moti-
viert, enthalt nicht ein Sterbenswortchen von der Minen-
sperre in den Kiistengewdassern. Das Dokument ist verfasst
und an den deutschen Gesandten in Oslo zuhanden der
norwegischen Regierung geleitet worden, ehe man in Ber-
lin eine Ahnung von dem britischen Ubergriff hatte. Die
Argumentierung beruht von A bis Z auf etwas ganz an-
derem: auf angeblichen Truppenlandungsabsichten Eng-
lands, also auf etwas, was weder bewiesen, noch auch nur
wahrscheinlich ist. Wenn die britische Truppenlandung in
Norwegen beabsichtigt gewesen ware, so hatte sich die
Admiralitdt gewiss nicht zuerst auf die Minenlegerei kapri-
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ziert und dadurch Deutschland gewarnt. Wer eine Kiste
besetzen will, versalzt ihre Gewasser nicht zuerst mit Minen.

Desto merkwiirdiger klingt nun nachtraglich die gestrige

Erklarung des Reichsaussenministers von Ribbentrop vor
der Auslandspresse. Ganz im Gegensatz zu seinem Memo-

randum sucht sie Deutschland nicht mehr durch die Lan-
dungsabsicht der Englander, sondern durch die Minensache
zu rechtfertigen. Ein rascher, aber nicht liberzeugender
Argumentationswechsel!
Wie das deutsche Memorandum mit den bdsen Ab-
sichten Englands, so operierte vor dem Unterhaus Cham-
berlain mit den bdsen Absichten Deutschlands gegen Nor-
wegen, die er schon lange durchschaut haben will. Das
ruft aber auch allerhand Fragen. Warum dann das alle
Neutralen irritierende Minenexperiment? Warum glanzte
die britische Nordseeflotte durch Abwesenheit, als die
Deutschen bis nach Trondheim vorstiessen? Wollte man
diese in eine Falle gehen lassen, oder war man einfach
nicht vigilant genug? Weiss man in London immer noch
nicht, was Dynamik ist?

Auf alle Félle scheint das britisch-norwegische Exempel
Schweden schwer erschiittert zu haben, was nur natdr-
lich ist. Darum jetzt die schwedische Versicherung, man

werde angesichts der Not des Brudervolkes vollstandige
Neutralitat bewahren, wie man dies «mit Erfolg» wahrend
des russisch-finnischen Krieges getan habe. Die Genug-
tuung, die aus der Floskel «mit Erfolg» spricht, erinnert
lebhaft an die Geschichte vom Kyklopen Polyphem, der
dem Odysseus als Belohnung fiir seine schdnen Gast-
geschenke versprach, er werde ihn zuletzt, nach allen seinen
Gefahrten, fressen. Wer von den baltischen und skandinavi-
schen Gefdhrten Schwedens existiert heute noch unange-
tastet? Aber Schweden hat allerdings ausser Deutschland
auch Sowjetrussland zu fiirchten. Als man gestern
erfuhr, dass der deutsche Botschafter in Moskau vier Stun-
den mit dem Aussenminister Molotow gesprochen habe,
wird man sich in Stockholm wohl die besorgte Frage ge-
stellt haben: Meldet sich Stalin schon firr die skandinavi-
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sche Beute an, wie seinerzeit flr die polnische? Jetzt lasst
der Kreml aber einstweilen abwiegeln.

Fir wie lange? Wohl mindestens fir so lange, als die
in der Nordsee fallige deutsch-englische Seeschlacht nicht
geschlagen und entschieden ist! Das Wort haben ja jetzt
wohl die Kanonen. Auf sie kommt es an. Je rapider die
Staatsvertrdge abgewertei werden, desto glanzender steht
es mit der Aufwertung der Kanonen.

Britische Folge der norwegischen Katastrophe
Donnerstag, 9. Mai 1940
Die mangelhafte Unterstiitzung, die die norwegische Abwehr durch
die britische Flotte fand, hatte im Unterhaus als Konsequenz eine
Verurteilung Chamberlains, die einen Kabinettswechsel und die
Ubemahme der Regierung durch Winston Churchill zur Folge hatte.

Chamberlains Das Kabinett Chamberlain hat heute Nacht im Unter-
Niederlage.  haus bei der Abstimmung Uber die Vertrauensfrage mit
281 gegen 200 Stimmen «gesiegt». In Wirklichkeit war der Sieg eine
schwere Niederlage. Wenn von 615 Unterhausabgeordneten insgesamt
und von 428 Vertretern der Regierungsparteien nur 281 einem Ministe-
rium ihr Vertrauen bekunden wollen, so ist dieses geschlagen.

Die Tatsache, dass immerhin eine formelle Mehrheit
erreicht werden konnte, wird wohl die Einschaltung einer
gewissen Anstandsfrist flir den Regierungswechsel ermdg-
lichen. Diese ist umso erwtinschter, als die Nachfolgefrage
sehr schwer zu |6sen sein wird. Es steht kein «providen-
tieller Mann» bereit, um Neville Chamberlain zu ersetzen.

In einer dhnlich schwierigen Lage im November 1917 stand
Lloyd George als solcher zur Verfiigung. Aber der ist jetzt
77 Jahre alt! Man kann darauf hinweisen, dass Clemenceau
immerhin auch schon 76 Jahre alt war, als er 1917 das Ruder
ergriff und Frankreich rettete. Aber Clemenceaus damalige
Autoritat hat Lloyd George heute nicht. Die Wahl wird
wohl einen Mann der konservativen Regierungspartei
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treffen miissen. Wahrend sie wahrend einiger Tage oder
Wochen erwogen wird, vergeht auch die nétige Zeit, um
den Eindruck verblassen zu lassen, dass Winston Church-
ill der Mitgeschlagene Chamberlains ist, und um ihn fir die
Neubildung des Kabinetts wieder prasentabler erscheinen
zu lassen. Entbehrlich ist er ja wohl kaum.

Von den Eindricken, die die moralische Niederlage des
Ministeriums Chamberlains erklaren, ist einer der starksten
der, dass es auf den deutschen Vorstoss gegen Skandinavien
nicht vorbereitet war. Es riihmt sich dessen, dass es ihn
vorausgesehen hat, sieht aber bis zur Stunde nicht ein, dass
diese Voraussicht die strikte Pflicht zur Vorbereitung be-
deutete. Immer wieder verdrehten seine Sprecher die Sach-
lage durch das Argument, man habe den Deutschen nicht
mit der Stinde der Neutralitatsverletzung zuvorkommen
durfen. Das durfte man wirklich nicht. Aber man durfte und
musste archiprét sein, um die deutsche Aktion nach der
ersten Minute ihrer Ausldsung zu bekampfen. Und das war

man nicht.

Noch peinlicher wirkte die unermidliche Wiederholung
der Hinweise auf die Hohe der Opfer an Schiffen und an
Menschen, die Deutschland fiir seinen Erfolg bringen musste.
Dank diesen Opfern hatte es in den entscheidenden Tagen
in Norwegen 125,000 Mann zur Stelle, England nur 12,000,
weil es entsprechende Opfer nicht bringen wollte. Church-
ill ist trotz alledem der Meinung, dass der Uberfall auf Nor-
wegen «politisch und strategisch einen Kardinalfehler

Hitlers» darstelle. Aber eine Bilanz, wie sie am 8. Mai 1940
gezogen werden kann, ist das nicht, sondern nur eine
Prophezeiung.

Die rein militérischen Angriffs- und Verteidigungsargu-
mente entziehen sich unserer Beurteilung. Aber auch jeder
Laie musste beeindruckt werden durch das Bild, das die Ent-
hillungen Uber die internen Diskussionen boten, ob und
wie in Norwegen ernsthaft vorgegangen werden kdnne.
So geht es in allen Landen in harmlosen Kommissionen und
Kommissionchen zu. Wenn der Kunstverein in Dingsda
Uber den Ankauf eines Bildes berat, den die einen Redner
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beflirworten, die andern bekdampfen, so einigt man sich
schliesslich auf den Kompromiss, ein Bild des betreffenden
Kinstlers zu kaufen, aber nicht das beantragte erstklassige,
sondern eines zweiter Guite. In den entscheidenden politi-
schen und militarischen Kreisen Englands betrachteten die
einen den Feldzug in Norwegen als absolute Notwendig-
keit, die andern als nutzloses Abenteuer. Also fiihrte man
ihn durch, aber halbbatzig, und das Ergebnis war danach.
Vor einer vorschnellen Verurteilung des Kabinetts Cham-
berlain und seiner Norwegenpolitik warnt aber schliesslich
doch die Moglichkeit, dass die Absicht, die Krafte
nicht zu verzetteln, vielleicht doch richtig war.
Tragischerweise konnte diese Erwagung in der Unterhaus-
diskussion zwar angedeutet, aber nicht materiell begriindet
werden. Es ist eben auch eine halbe Sache mit solchen
offentlichen Parlamentsdebatten. Sie sollen den Eindruck
eines offenen demokratischen Ausschwingens erwecken,
verhindern aber die Regierung, diejenigen Karten auszu-
spielen, die vielleicht ihre besten sind. Wer weiss, ob nicht
schon die allerndchsten Tage Ereignisse bringen, die die
Hemmungen Englands, sich in Norwegen mit starken Kréaf-
ten zu engagieren, plotzlich sehr verstandlich erscheinen
lassen?

Der Einbruch nach Belgien, Holland und Luxemburg
Samstag/Sonntag, 11./12. Mai 1940

Der nordischen Neutralitéitsverletzung vom April liess Deutschland
am 10. Mai eine ebenso flagrante niederléndische folgen, nachdem
es dahin gehende Absichten bis zum letzten Augenblick geleugnet
hatte.

Dichtung Dem deutschen Einbruch in die Niederlande gin-
und Wabhlheil. gen die lblichen Unschuldsbeteuerungen voraus.
Noch am Donnerstag, keine vierundzwanzig Stunden vor dem
Uberfall, liess sich das Deutsche Nachrichtenbureau wie folgt ver-
nehmen:
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«Die Aufdeckung der britischen Pléne im Siid-
osten Europas hat auf die betroffenen Voélker einen sol-
chen Eindruck gemacht, dass die englischen Kriegshetzer
heute zu ebenso dummen wie plumpen Ablen-
kungsmanovern greifen. Sie bedienen sich dabei ame-
rikanischer Presseagenturen, durch die Nachrichten verbrei-
tet werden, nach denen Holla nd auf das Hochste
bedroht sein soll. Es ist die alte Methode des «Hal-
tetden D i e b !», nach der hier verfahren wird. So be-
richtet die «Associated Press», dass ihr von «hochst zuver-
lassiger Seite» mitgeteilt wurde, zwei deutsche Armeen be-
wegten sich von Bremen und Dusseldorf auf Holland, und
zwar so schnell, dass sie gleich die Grenze erreichen wirden.
Die «zuverldssige Quelle» dieses militarischen Un-
sinns ist, wie wir festzustellen in der Lage sind, das bri-
tische Informationsministerium. Dieses britische Informations-
ministerium ist von den deutschen Enthiillungen lber die
unmittelbar bevorstehenden Absichten Englands und Frank-
reichs derartig getroffen worden, dass unter allen Umstanden
dieses Ablenkungsmandver in Szene gesetzt werden musste.»

Redaktionell figte dem der «Vdlkische Beobachter», das
fuhrende nationalsozialistische Parteiblatt, noch bei:

«Etwas Bloderes hétte sich das Londoner Informationsmini-
sterium allerdings nicht ausdenken kdnnen, als die Geschichte
von den zwei deutschen Armeen, die von Bremen und Dus-
seldorf aus mit Windeseile gegen Holland vormarschie-
ren. Dass eine amerikanische Nachrichtenagentur sich dazu
hergibt, dieses militdrische Ammenmarchen in die
Welt hinauszuposaunen, zeigt allerdings, dass die Leicht-
glaubigkeit weiter internationaler Kreise es dem Londoner
Lugenministerium erspart, sich in geistige Unkosten zu
stirzen.

«Ist auch die Lige noch so dumm,
sie findet doch ihr Publikum.'«

Wer hat nun gelogen, und wer hat gerufen «Haltet den
Dieb», als er schon die Leiter fiir den Einbruch angestellt
hatte? Die «britischen Plane im Stidosten Europas» haben
sich als Dichtung erwiesen, die deutsche Angriffsabsicht
gegen Holland als grausame Wahrheit. In ellenlangen
Kundgebungen versuchen die verantwortlichen deutschen
Stellen nun nachzuweisen, dass das Karnickel ange-

84



fangen habe. Vergebliche Mihe! Alles, was gegen die
Niederlande vorgebracht wird, beweist hdchstens, dass das
Karnickel nicht gar so dumm war, wie man es in Berlin
gewiinscht hatte, sondern sich auf derjenigen Flanke vor-
sah, auf der es jetzt tatsachlich angegriffen worden ist. Aber
es beweist nicht im Geringsten, dass von Holland und Bel-
gien konkrete Angriffshandlungen ausgingen. Beiden Lan-
dern ware es fiir die ganze Kriegsdauer wohl gewesen,
wenn sie ungeschoren geblieben wéren. Daher die Timi-
ditat, die Belgien veranlasste, sich beim polnischen, statt
beim englischen oder franzdsischen Generalstab die nétigen
Informationen zu verschaffen! Daher die Ablehnung jeder
Konsultierung mit den Alliierten Uiber die Frage von Schutz-
massnahmen! Und daher noch am 19. April die feierliche
Versicherung des hollandischen Ministerprasidenten de
Geer: «Es kann nicht davon die Rede sein, dass wir mit den
beiden Parteien und noch weniger mit einer dieser Parteien
in vertrauliche Fihlungnahme treten behufs Erérterung der
Madglichkeit, dass wir von der andern Partei angegriffen wer-
den sollten. Wir zahlen allein auf uns selbst!»

Jetzt zahlen Holland und Belgien wohl oder libel eben doch
auf fremde Hilfe. Sie kdnnen angesichts der einbrechenden
Ubermacht nicht anders. Aber das, was sie in der ersten
Not allein tun mussen, Zerstdrung der Verkehrswege usw.,
tun sie anscheinend besser, als es die Norweger getan

haben.

Sieht man von all den héasslichen Bemihungen, aus dem
Uberfall der Niederlande eine Aktion «zur Sicherstellung
der Neutralitdt» zu machen, ab und betrachtet man das
Unternehmen vom reinen Utilitatsstandpunkt, so kommt

man nicht um die Vermutung herum, dass das Wasser dem
Dritten Reich an den Hals gehen musse. Wenn die Material-
not nicht sehr gross ware, hatte Reichskanzler Hitler schwer-
lich alles auf eine Karte gesetzt, sondern hatte seine Politik
der Blockadesprengung via Osteuropa fortgesetzt, die aller-

hand Erfolg zu versprechen schien, aber freilich keinen

raschen. Man rat nun hin und her, was der erldsende End-
effekt des niederlandischen Unternehmens sein soll. Eine
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Betrachtung der Agentur Havas stellt die Alternative: ent-
weder handle es sich um die Gewinnung von Stiitzpunkten
gegen England, oder um eine Uberfligelung Frankreichs
jenseits des Maginotschutzes. Wir glauben nicht, dass ein
«Entweder — Oder» vorliegt, sondern beide Ziele werden
erstrebt: in Holland werden Basen fir einen Grossluftraid
gegen England gesucht, in Belgien der Ausgangspunkt fiir
die Bedrohung Frankreichs. Beides bezweckt, ein rasches
Kriegsende herbeizufiihren, so oder so. Man hat die Auf-
kldrung durch die von Hitler persénlich gefihrte Aktion
und ihren Verlauf abzuwarten.

Inzwischen aber wird man zugeben missen, dass Eng-
lands Entschluss, die norwegische Lage in den zwei-
ten Rang zu riicken, gerechtfertigt worden ist, noch
schneller, als wir bei der Abfassung der Schlusszeilen des
vorgestrigen Tagesberichtes gedacht haben: «Vor einer
vorschnellen Verurteilung des Kabinetts Chamberlain und
seiner Norwegenpolitik warnt schliesslich doch die Még-
lichkeit, dass die Absicht, die Krafte nicht zu
verzetteln, vielleicht doch richtig war. Tragischerweise
konnte diese Erwagung in der Unterhausdiskussion zwar an-
gedeutet, aber nicht materiell begriindet werden. Es ist eben
auch eine halbe Sache mit solchen 6ffentlichen Parlaments-
debatten. Sie sollen den Eindruck eines offenen demokrati-
schen Ausschwingens erwecken, verhindern aber die Re-
gierung, diejenigen Karten auszuspielen, die vielleicht ihre
besten sind. Wer weiss, ob nicht schon die aller-
nachsten Tage Ereignisse bringen, die die
Hemmungen En g 1ands,sichin Norwegen mit
starken Kraften zu engagieren, plotzlich
sehr verstandlich erscheinen lassen?»

Diese Ereignisse sind nun eingetreten, und mit ihrer
Bewaltigung hat der Kénig von England den bisherigen
Ersten Lord der Admiralitat, Winston Churchill, als
Premierminister betraut. Im Alter von flinfundsechzig
Jahren Ubernimmt dieser die schwerste Verantwortung, die
je ein britischer Staatsmann zu tragen hatte!
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Die niederldandische Invasion schreitet rasch fort
Mittwoch, 29. Mai 1940

In der Nacht vom 27./28. Mai kapitulierte nach tapferem Widerstand
die belgische Armee, und ihr Oberkommandant Kénig Leopold Ill.
begab sich in deutsche Gefangenschaft.

Nach der Die militarischen Folgen der Kapitulation der belgischen
Kapitulation Armee, die zweieinhalb Wochen lang so zdhe gekdmpft
Leopolds IIl.  hat, werden ohne Zweifel fir die Alliierten sehr schwer
sein. Aber Ubersehen lassen sie sich noch nicht, obschon
man in Berlin bereits
von der Mdglichkeit «eines pldtzlichen katastrophalen
Endes» spricht. Unrettbar bedréngt scheint einstweilen die
durch das Ausscheiden der Belgier geschwéchte Nord-
armee der Alliierten zu sein. Es heisst, General Weygand
habe schon vor dem belgischen Entschluss auf den Ver-
such, sie mit seiner an der Somme und an der Aisne ste-
henden Hauptmacht wieder zu vereinigen, verzichtet ge-
habt, habe aber auf ihr langeres Standhalten gerechnet und
dieses als sehr wertvoll taxiert wegen der Verluste an Trup-
pen und Material, die es den Deutschen hétte verursachen
koénnen. Nun ist diesen eine gewaltige Entlastung zuteil
geworden. Ob sie sie ausniitzen werden, um gegen die
Hauptstellung Weygands anzugehen, oder ob sie zunachst
den grossen Raid gegen England starten werden, ist ihr
Geheimnis.
Wie fiir militdrische Prophezeiungen empfiehlt sich auch
fur die personliche Beurteilung des verantwor-
tungsvollen Entscheids, den der Konig der Belgier getroffen
hat, vorsichtige Zurlickhaltung, so lange man seine Motive
nicht genauer kennt. Es ist verstandlich, dass Leopold IIIL
in Deutschland gelobt und in Frankreich schwer
kritisiert wird; man begreift die Erbitterung, die die
Worte Paul Reynauds am Radio durchzitterte. Das gleiche
gilt fur die Urteile der franzdsischen Presse. Aber wenn
diese den Verrat der Sachsen in der Schlacht von Leipzig
zum Vergleich heranzieht, geht sie entschieden zu weit. Es
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ist denn doch ein grosser Unterschied, ob eine Armee die
Waffen streckt, oder ob sie zum Feinde Uibergeht. Insipid
ist es, wenn ein englisches Blatt Leopold als «Quisling-
Konig» beschimpft, — das hat er nicht verdient. Desto bemer-
kenswerter ist die Zurlickhaltung im Urteil der briti-
schen Staatsménner. Churchill: «Ich habe nicht
die Absicht, dem Unterhause vorzuschlagen, dass man in
diesem Zeitpunkt versuchen solle, die Handlung des belgi-
schen Konigs als Oberbefehlshaber der belgischen Armee
zu beurteilen.» Duff Cooper: «Ich bin der Meinung,
dass wir nicht versuchen sollen, diesen Entschluss zu be-
urteilen.»

Was diktierte den beiden Herren diese Vorsicht? In
Deutschland wird man zur Erklarung die oft vorgebrachte,
aber bisher nicht bestatigte Behauptung wiederholen, die

englische Flandernarmee sei bereits am Einschiffen ge-
wesen, habe also die Belgier im Stich lassen wollen, die
ihrerseits mit der Kapitulation die richtige Konsequenz aus
dieser bosen Absicht gezogen hatten. Wir glauben an diese
Absicht nicht, so lange kein Beweis vorliegt; keinesfalls
ist sie dem notorisch tapferen General Gort zuzutrauen,
der das englische Detachement kommandiert. Aber die
Erinnerung an die Einschiffung der Englander in Norwegen
konnte sich der belgische Konig wohl kaum aus dem Sinn
schlagen, auch speziell das Detail nicht, dass damals die
norwegischen Bundesgenossen auch nicht rechtzeitig be-
nachrichtigt worden sind. Der deutsche Uberfall auf die
Niederlande hat ja nachtraglich den englischen Riickzug
aus Norwegen sehr verstandlich gemacht. Dieser bestatigte
die alte Wahrheit, dass jede Staatsleitung in den Momenten
hochster Krise nicht mehr auf bundesgendssische, sondern
nur noch auf eigene Notwendigkeiten Ricksicht nimmt.
Das hat nun auch der belgische Kénig getan, so wie er
die belgischen Staatsnotwendigkeiten glaubte beurteilen
zu mussen. Zwei Millionen Zivilisten, ein Viertel
des belgischen Volkes, waren in der Kriegszone zusammen-
gedrangt und durch Vernichtung mit allen Mitteln des
totalitaren Krieges, der die nichtkombattante Bevolkerung
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bekanntlich nicht verschont, bedroht. Sollte der Kénig mehr
an diese Ungliicklichen oder mehr an den Endsieg der
Alliierten denken? Wer zu beten pflegt «Fiihre uns nicht
in Versuchung», wird Gott dankbar sein, wenn ihm selbst
solche Entscheidungen zeitlebens erspart bleiben. Leo-
pold IIL sind sie nicht erspart worden.
Dieser tragische Entschluss war einstweilen seine letzte
Funktion als Konig der Belgier. Von jetzt an ist er nur
noch ein kriegsgefangener General, und die belgische
Staatsleitung steht der in Paris weilenden und zur
Sache der Alliierten stehenden Regierung Pierlot zu.
Es hat sich als folgenschwer erwiesen, dass die Regierung
sich im entscheidenden Moment im Hauptquartier nicht
geltend machen konnte. Daraus darf man wohl die Lehre
ziehen, dass in dhnlichen bedrdangten Kriegslagen der Kon-
takt zwischen Staats- und Armeefiihrung nicht durch allzu
grosse raumliche Trennung verhindert werden sollte. Aber
das ist nun geschehen, und man hat sich damit wie mit der
ganzen Tragodie des ungliicklichen und tapferen belgi-
schen Volkes abzufinden.

Mussolini entschliesst sich zum Kriegseintritt
Dienstag, 11. Juni 1940

Am 10. Juni stellte sich Italien angesichts der deutschen Fortschritte
in Frankreich Deutschland an die Seite.

Zur Italien hat Frankreich und Grossbri-
Kriegserklarung tannien den Krieg erklart, und zwar ohne hinhalten-
Italiens. de Komplikationen ganz sans phrase. Vielfach hatte

man erwartet, der Kriegsansage werde ein ultimativer Friedensvorschlag,
gerichtet an alle Kriegfiihrenden oder separat an Frankreich, vorangehen.
Wenn solche Absichten, was wir nicht wissen, Uberhaupt je bestanden
haben, sind sie schon im Vorstadium fallen gelassen worden.
Die gestrige Rede Mussolinis zeigt denn auch einen sol-
chen Umfang der italienischen Kriegsziele, dass

89



eine Beschrankung, die die Voraussetzung eines Friedens-
ultimatums gewesen ware, kaum denkbar war. Der Duce
will vor allem sein dem deutschen Flhrer gegebenes Wort
halten: «Wenn man einen Freund hat, marschiert man mit
ihm durch alles.» Dann will er die nationalen Aspirationen
Italiens verwirklichen. Er setzt sich zum Ziel, «<nachdem wir
unsere Grenzen auf dem Festland festgelegt haben, auch
unsere Grenzen Uber den Meeren festzusetzen.» Eine wich-
tige Definition! Es war in den Polemiken der letzten Wochen
manchmal von Savoyen und Nizza die Rede. Diese Gebiete
gehoren aber zum Festlandbereich, also nicht zum Haupt-
kriegsziel Italiens, Herrin des Mittelmeers und seiner Ein-
und Ausgéange zu werden. Und dann noch das ideologisch-
universelle Kriegsziel: «<Kampf der armen Volker gegen die
Aushungerer, der fruchtbaren und jungen Vélker gegen die
unfruchtbaren und dem Untergang zuschreitenden Vélker»
oder, wie sich der «Volkische Beobachter», das fihrende
Organ der verblindeten deutschen Nationalsozialisten, aus-
drickt: «Der Krieg zur Niederwerfung der alten kapitalisti-
schen und liberalistischen Weltordnung.»

Funf Ladndern hat der Duce in seiner Rede feierlich er-
klart, Italien habe nicht die Absicht, sie in den Krieg hin-
einzuziehen. Das wohl mit Absicht erstgenannte ist unsere
Schweiz. Sie ist auch dasjenige unter den Flinfen, dessen
absoluter Neutralitatswille am sichersten ist. Die Schweiz
hat sich nicht Uber das befreundete Nachbarland Italien zu
beklagen und dieses nicht tber sie. Das Neutralitatsinter-
esse ist, ob man es vom politischen, militarischen oder wirt-
schaftlichen Standpunkt aus beurteilt, beiderseitig. Auch
nachdem wir nun wieder wie vor fiinfundzwanzig Jahren
rings herum vom Kriegsgebiet umfasst sind, wird sich un-
sere «Kriegsteilnahme» auf werktatige Hilfe fir die Kriegs-
opfer mit unseren bescheidenen Mitteln beschranken. Und
im Ubrigen wird unsere Armee nach wie vor treu bereit
stehen, um unsere Grenzen gegen jeden Angriff, woher er
auch kommen moge, zu decken. Eine Steigerung unserer

Sorgen bringt der Kriegseintritt Italiens nicht.
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Auch die drei von Mussolini genannten Staaten der
Balkanentente, Jugoslawien, Griechenland und die
Turkei, werden schwerlich Lust haben, die Kriegserweite-
rung mitzumachen. Ihre gemeinsame Politik hat sich wah-
rend der letzten Monate immer mehr vom Neutralitatswillen
leiten lassen. Wenn dieser Wille ganz einseitig balkanisch
ware und von den Grossmachten nicht geteilt wiirde,
kdnnte er sich vielleicht doch nicht durchsetzen. Aber die
komplizierte Verflechtung italienischer, deutscher und
sowjetrussischer Interessen auf dem Balkan scheint ihn
gegenwartig zu unterstlitzen, und die Westmachte sind fern.
Mit dem ebenfalls von Mussolini genannten Agypten
sieht es anders. Seinen Entschlissen sieht dieWelt mit hoch-
ster Spannung entgegen.

Wiirde Agypten auf der oder jener Seite mitmachen,
so ware der Krieg von 1940 kein «europaischer» Krieg mehr,
sondern ein «Krieg der Alten Welt». Noch viel wichtiger
als dieses Ausdehnungsproblem in der Mittelmeerzone ist
aber die Frage, ob und wie lange die Neue Welt neutral
bleiben wird, vor allem ihre fihrende Grossmacht, die Ver-
einigten Staaten von Amerika. Prasident Roose-
velt hat es gestern als Irrglauben bezeichnet, dass Amerika
nicht mitbedroht sei und sich fiir alle Zukunft vom Krieg
fernhalten kdnne. Aber etwas Positives darliber hinaus hat
er nicht versprochen, so undiplomatisch er sich auch in
seinen Ausdrlicken gegen Italien gehen liess, «das das Mes-
ser in den Riicken seiner Nachbarn gestossen» habe. Man
weiss heute nur, dass die Vereinigten Staaten den bisher
von Italien innegehabten Zustand der «Nichtkriegfiihrung»
angetreien haben, also nicht mehr neutral sind. Den letzten

Schritt zur Kriegfiihrung haben sie nicht getan. Roosevelt
hat nicht mehr gesagt, als er, der Staatsoberhaupt eines
demokratischen Landes ist, ohne Begriissung der Volksver-
tretung sagen konnte. Das amerikanische Problem ist somit
noch offen.
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Zusammenbruch Frankreichs

Freitag, 21. Juni 1940
Auch ohne wesentliche Mithilfe Italiens gelang es der deutschen
Armee in den ersten Juniwochen, tief nach Frankreich einzudringen
und Waffenstillstandsverhandlungen in Compiégne zu erzwingen.
Im Folgenden geben wir den Schluss eines Tagesberichts, der die
deutsche Agonie von 1918 mit der franzésischen von 1940 verglich.

Erinnerungen  Welch ein Unterschied zum Verhalten des Mar-
und Vergleiche des Marschalls Pétain, der sich mit seiner Ra-
(Schluss) diomitteilung am friihen Nachmittag des 17.
Juni so beeilte, dass nicht einmal ein klarer Wortlaut zustande-
kam! «C'est le cceur serré que je vous dis qu'il faut tenter de cesser
le combat» (mit schwerem Herzen sage ich euch, dass versucht
werden muss, den Kampf einzustellen), so hiess es nachher in der-
offiziellen Wiedergabe des Textes. Aber das amerikanische Radio
hatte vorher die Version verbreitet:
«Mit schwerem Herzen gebe ich bekannt, dass wir
die Feindseligkeiten einstellen.» Ahnlich die
Agentur Reuter: «Der Kampf muss eingestellt werden.» Das
wirde darauf deuten, dass Pétain nicht gesagt hat «qu'il
faut tenter de cesser», sondern einfach ««qu'il faut cesser».
Die Historiker mogen spater verlesen, was Pétain genau
gesagt hat; die Textkritik der Radioreden wird ja Uberhaupt
eine der diffizilsten Aufgaben der modernen Geschichts-
schreibung werden. Aber fest sieht jetzt, was gestern in
einer Meldung aus Bordeaux zu lesen war: «Die ungemein
schnellen Fortbewegungen, so wird tbereinstimmend be-
richtet, die die deutschen motorisierten Kolonnen in den
letzten 48 Stunden erzielten, sind in allererster Linie darauf
zurtickzufihren, dass die unglickliche Fassung des
Aufrufs Marschall Pétains den Eindruck bei vie-
len Kommandostellen hervorrief, die Waffen seien nieder-
zulegen. Auf diese Weise ergaben sich zahlreiche Regi-
menter und Divisionsstabe kampflos in der vélligen Uber-
zeugung, damit dem Befehl der Heeresleitung nachzu-
kommen.»
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Wahrheitsgemass muss freilich beigefiigt werden, dass
die Serie von panischen Kapitulationen schon vorher be-
gonnen hat, unter dem Eindruck der Radumung von Paris.

Der Fall der Festung Verdun, die massiven Einbrliche in die
Maginotlinie usw. waren Ursachen, nicht erst Folgen des
Entschlusses des greisen Marschalls. Un souffle de défaite,
wie sich Zola in der «Débacle» ausdriickte, wehte schon
vorher Uber das ungliickliche Frankreich. Man muss auf das
Jahr 1806 und die allgemeine Panik, die Preussen nach
der Schlacht von Jena trotz seiner stolzen friderizianischen
Tradition ergriff, zurlickgehen, um ein Beispiel eines dhn-
lichen militarischen Zusammenbruchs zu finden. Eine wohl-
armierte Festung nach der andern kapitulierte damals vor
sparlichen franzdsischen Angreifern. Ein geschlossener
Widerstand der Feldarmee konnte sich nirgends mehr bil-
den. Preussen war dahin — fiir sieben Jahre. Dann erst folg-
ten die Befreiungskriege. Aber: die Geschichte meldet auch
aus dem Jahre 1806 partielle Widerstandsversuche heroi-
scher Truppenkdrper und Fiihrer wie Bliichers und Scharn-
horsts Zug nach der Ostsee und Nettelbecks Verteidigung
von Colberg.

Es war also — damals wie heute — nicht eine
schlechte Armee, die geschlagen wurde, wohl aber
eine in ihrem ganzen Wesen und namentlich in ihrer Ge-
sinnung veraltete Armee. Sie hatte sich materiell
auf ihre scheinbar perfekte Ausriistung fur den Felddienst
und ausserdem auf den Riickhalt an formidabeln Festungen
verlassen, moralisch auf den Ruhm, der ihren Fahnen
seit Friedrich dem Grossen anhaftete. Das waren wohl Vor-
zlige, aber nur relative Vorzlge. Ihre Bewahrung im grossen
Krieg hing davon ab, ob der Gegner inzwischen nicht noch
viel grossere Vorzlige errungen habe. Dieser Gegner war
Napoleon, der lebende Napoleon. Er hat vernichtend
Uber den verstorbenen alten Fritz gesiegt.
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Die franzosische Kapitulation
Dienstag, 25. Juni 1940

Am 25. Juni traten die Waffenstillstéinde zwischen Deutschland und
Italien einerseits und Frankreich anderseits gleichzeitig in Kraft.

Die Heute frih, 35 Minuten nach Mitternacht
Waffenstillstande nach mitteleuropaischer Zeit, sind die Waffen-
abgeschlossen! stillstainde zwischen Deutschland und Frank-
reich auf der einen und zwischen Frankreich und Italien auf der
andern Seite in Kraft getreten. Damit sind die Kriege zwischen den
Nationen des européischen Festlandes gestoppt. Der europaische
Krieg aber geht weiter. Er umfasst zwei weit auseinanderliegende
Zonen, diejenige des Armelkanals, wo die deutsche Lan-
dungsoperation gegen England bevorzustehen scheint, und das
Mittelmeer, wo Italien der Hauptbeteiligte ist. Wo und wann in
diesen beiden Gebieten die entscheidenden Kampfe losgehen
werden, ob gleichzeitig oder nacheinander, ist das Geheimnis der
obersten deutschen und italienischen Kommandostellen, fur das
Mittelmeer vielleicht auch der britischen.
Ausser den militarischen beschaftigen das Interesse der
Welt aber auch zwei moralische Kriegsschau-
platze. Zwischen den Regierungen von Bordeaux und
von London sind peinliche Auseinandersetzungen tber
Bundniserfillung und Biindnisbruch im Gange. Und in der
innerfranzdsischen Sphéare befehden sich die Anhénger und
die Gegner der nun vollzogenen Kapitulation mit einer
Erbitterung, die verstandlich, aber fiir das eigene Volk und
fur die neutrale Aussenwelt natirlich wenig erbaulich ist.
Beim britisch-franzdsischen Disput Uber die
Verletzung der Kriegsallianz zwischen den beiden West-
machten ist Frankreich, wenn man vom formalen Recht aus-
geht, ohne Zweifel im Nachteil. Es hat die Klausel, dass kein
Verbiindeter ohne Zustimmung des andern die Waffen nie-
derlegen dirfe, die jedem derartigen Vertrag zugrunde
liegt, gebrochen. Daran dndern die Sophismen des franzo-
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sischen Propagandakommissars Prouvost nichts. Aber die
britischen Klagen andern auch nichts an der welthistori-
schen Tatsache, dass Verblindete, denen das Wasser an den
Hals geht, in allen Jahrhunderten immer und immer wieder
die eigene Rettung der Vertragstreue vorgezogen haben.
Kriegsallianzen werden auf gegenseitigen «Gedeih und
Verderb» abgeschlossen. Wenn aber das Risiko des «Ver-
derbs» allzu gross und die Chance des «Gedeihs» allzu
gering flr den einen Partner wird, so pflegt er sich wider-
rechtlich oder, wie man mildernd zu sagen pflegt, auf
Grund des «Notstandes» seine Freiheit zu separaten Ab-
machungen mit dem gemeinsamen Kriegsgegner zurlickzu-
nehmen. Statt Dutzenden von Beispielen fihren wir nur
das fur uns Basler nachstliegende an: Am 5. April 1795 hat
in unserer Stadt im Holsteiner Hof Preussen mit Frankreich
den «Frieden von Basel» geschlossen und ist damit unter
Preisgabe seiner Verbindeten Osterreich, England, Hol-
land und Spanien aus der Ersten Koalition herausgesprun-
gen. Das Urteil der Geschichte pflegt in solchen Fallen
nicht auf Grund der Vertragsartikel, sondern im Hinblick
auf die grossere oder geringere Notlage des blndnisbri-
chigen Staates gefallt zu werden. Im Falle des Friedens von
Basel lautete es bekanntlich sehr hart. Wie es im Falle der
Waffenstillstdnde von Compiégne und Rom lauten wird,
massen wir uns nicht an, voraussagen zu wollen. Belastet
wird Frankreich ohne Zweifel durch die ungeschickte Art
bleiben, mit der Marschall Pétain seine Verhandlungsfrei-
heit beeintrachtigte und die eigene Armee verhinderte, die
letzten Moglichkeiten zum Widerstand und zur Vernich-
tung fiir den Gegner wertvollen Kriegsmaterials auszu-
nitzen. Dieses Material wird Deutschland nun im Kampf
gegen England dienen. Auf der andern Seite wird man aber
nicht vergessen diirfen, dass die militarische Not Frank-
reichs riesengross war.
Der Streit zwischen Franzosen Uber die Legi-
timitat der kapitulierenden Regierung von Bordeaux und
das Recht der um General de Gaulle gescharten Elemente,
die den Krieg ausserhalb des Mutterlandes fortsetzen wol-
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len, kann heute auch noch nicht endgliltig beurteilt wer-
den, am wenigsten vom Ausland aus. Auch hier handelt es
sich weniger um formales Recht als um das Mass von Kraft
und Schwache auf beiden Seiten. Es hat immer von Zeit zu
Zeit Staatsmanner und Generale gegeben, die Uber die
Grenzen der Legitimitat hinaus das Recht beanspruchten,
die Sache des Vaterlandes ausserhalb des vom Kriegsgegner
besetzten Gebietes auf eigene Faust zu vertreten. Man denke
an den General York, der sich mit dem russischen «Feind»
seines Konigs eigenmachtig vereinigte. Er wurde im eige-
nen Land als «Hochverrater» angeprangert und wére Hoch-
verrater geblieben, wenn ihm die Weltgeschichte nicht
recht gegeben hatte. Ihr vorzugreifen, hat auch im heutigen
Falle keinen Sinn.

Britisch-franzésische Spannung
Samstag/Sonntag, 6./7. Juli 1940
Der Verdacht, die in nordafrikanischen Héfen auf die Uberfahrt
nach Toulon wartenden franzésischen Kriegsschiffe wiirden den
Deutschen zugefiihrt werden, veranlasste England, sie iiberfallen
und zum Teil versenken zu lassen. Diese Aktion von Oran (Mers el
Kébir) verursachte in Frankreich héchste Empérung.

Ein Wer nur immer auf dem Gebiet der politischen
Weltskandal. Ethik normal empfindet, siehe er in welchem La-
ger er wolle oder sei er perfekt neutral, hat sich in diesen Tagen
entsetzt Uber die Tatsache der britisch-franzdsischen Seeschlacht
vor Oran. Deren Bedeutung geht weit Gber die Wirkung auf die
aktuelle Kriegslage hinaus. Diese wird kaum sehr stark sein. Auch
der Abbruch der diplomatischen Beziehungen dndert nicht viel;
denn die beiderseitigen Botschafter waren ja langst schon abge-
reist. Aber ein so unerhorter Weltskandal kann Folgen haben, die
Uber das Tagesgeschehen hinaus Geschichte machen. Musste er
kommen?
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Wenn man die Schuldfrage zunéachst fur Frankreich
stellt, so ist sie von der heutigen voélkerrechtlichen Lage
aus zu verneinen. Der deutsch-franzosische und der fran-
z0sisch-italienische Waffenstillstand sind in Kraft getreten,
und Frankreich musste sich, wenn es nicht wortbriichig
werden und dadurch den Kriegsgegnern alle Freiheit zu-
riickgeben wollte, an den Wortlaut und Sinn dieser Ver-
trage halten. Es war nur loyal, dass die Regierung Pétain
die vor Oran liegenden Schiffe anwies, sich dem Ultimatum
des Admirals Somerville mit Gewalt zu widersetzen. Da gab
es wirklich nichts mehr zu markten. Die franzdsische Schuld
liegt in einem viel fritheren Stadium, in den Tagen des
Zusammenbruches, die dem Abschluss der Waffenstillsténde
vorangingen. Damals hatte die franzdsische Regierung, als
sie unter dem Druck der Not die Allianz mit England bre-
chen wollte, dem Verbiindeten wenigstens einen letzten
grossen Dienst erweisen kdnnen, wenn sie ihre Flotte
schleunigst in dessen Schutzbereich dirigiert hatte. Das hat
sie in ihrer panischen Pressur versaumt. Aber diese Ver-
sdumnis durch Verletzung der Waffenstillstandsbedingun-
gen nachtraglich korrigieren durfte sie nicht.

Bei der Prifung der Schuld Englands ist vorweg fest-
zustellen, dass die Londoner Polemik einen falschen Ein-
druck zu erzeugen versucht, indem sie das Informations-

ministerium — vgl. die Reuterdepesche in der Donnerstags-
nummer — behaupten lasst, die franzosische Regierung habe
sich «verpflichtet, die franzdsischen Schiffe dem Gegner zu
Ubergeben». Der klare Text von Artikel 8 des Waffen-
stillstandes von Compiégne sagt vielmehr:

«Die franzosische Kriegsflotte ist — ausgenom-
men jener Teil, der fir die Wahrung der franzésischen In-
teressen in ihrem Kolonialreich der franzdsischen Regierung
freigegeben wird — in ndher zu bestimmenden Héfen z u -
sammenzuziehen und unter deutscher bzw.
italienischer Kontrolle demobil zu machen
und abzurusten. Massgebend fiir die Bestimmung der
Hafen soll der Friedensstandort der Schiffe sein. Die deut-
sche Regierung erklart der franzosischen
Regierung feierlich, dass sie nicht beabsich -
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tigt, die franzosische Kriegsflotte, die sich
in den unter deutscher Kontrolle stehenden
Hafen befindet, im Krieg fiir ihre Zwecke zu
verwenden, ausser solchen Einheiten, die fir Zwecke der
Kistenwacht und des Minenrdumens bendtigt werden. Sie
erklart weiterhin feierlich und ausdrticklich, dass sie nicht
beabsichtigt, eine Forderung auf die franzésische Kriegsflotte
bei Friedensschluss zu erheben. Ausgenommen jenen zu be-
stimmenden Teil der franzésischen Kriegsflotte, der die fran-
z6sischen Interessen im Kolonialreich zu vertreten hat, sind
alle ausserhalb Frankreichs befindlichen Kriegsschiffe nach
Frankreich zurlickzurufen.»
Die franzdsische Regierung hatte sich also nicht ver-
pflichtet, die Kriegsflotte dem Gegner zu tbergeben. Aber
die britische Regierung hatte dessen feierlicher Erkla-
rung nicht getraut, dass er die Verwendung der abzu-
ristenden Kriegsschiffe nicht beabsichtige. Uber dieses
weitgehende Misstrauen Churchills gegeniiber den Deut-
schen ist nicht mit ihm zu rechten. Kriegsgegner pflegen
sich gegenseitig das Schlimmste zuzutrauen, heutzutage
noch mehr als in den Zeiten der soignierten Kabinetts-
kriege. Und zudem sehen die beiden Waffenstillstandsver-
trage, die Frankreich hat unterzeichnen missen, ja vor, dass
sie von den Siegern «mit sofortiger Wirkung gekiindigt
werden kdnnen, wenn die franzdsische Regierung die von
ihr durch den Vertrag ibernommenen Verpflichtungen
nicht erfiillt». Uber Erfiillung oder Nichterfiillung ent-
scheiden die Sieger selbst. Die britische Regierung konnte
also das Gefuihl haben, eine absolute Garantie gegen die
Nichtverwendung der franzdsischen Flotte besitze sie nicht.
Aber selbst wenn sie dieses Gefiihl hatte — ! Hat
sie nicht durch ihre gewalttatigen Vorkehrungen gegen
ein eventuelles, keineswegs sicheres Zukunftstbel fur ihre
eigene Sache mehr Schaden gestiftet, als sie mit gutem
Gewissen verantworten kann? Die Seeschlacht von Oran
ist ein so furchtbar eindriickliches Ereignis fiir das franzé-
sische Volk, dass dadurch der Gang der Geschichte auf
Jahrzehnte oder auf noch langere Zeit beeinflusst werden
kann. Jedenfalls haben dadurch die Elemente Wind in die
Segel bekommen, die einem Biindnis mit den Angelsachsen
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fur immer abgeschworen haben und das Heil Frankreichs
in einem romanischen Staafenblock mit Italien
und Spanien erblicken. In Schénheit ist die britisch-franzo-
sische Allianz wirklich nicht gestorben!

Der politische Systemwechsel in Frankreich
Mittwoch, 17. Juli 1940
Am 10. Juli gab der in Vichy zusammengetretene Torso der fran-
zésischen Nationalversammlung Philippe Pétain Blankovollmacht
fiir die Aufstellung einer neuen Verfassung. Der Marschall erliess
diese am 11. Juli und begriindete damit sein diktatoriales Régime,
das die Dritte Republik und ihren Parlamentarismus auf heben sollte.

Der Die Anstandsregel «De mortuis nil nisi bene»
Parlamentarismus kommt den verstorbenen Menschen zugute, we-
in Frankreich t wenigstens den Privatleuten. Fir politische Instituti-

onen gilt sie nicht. Wenn deren Todesstunde gekommen ist, wird riick-
sichtslos Uber sie abgeurteilt. So geht es gegenwartig dem der Kur von
Vichy erlegenen franzésischen Parlamentarismus. Sein Stindenleben wird
so heftig und so einmiitig kritisiert, dass man sich nur wundern kann, wie
es siebzig Jahre lang dauern konnte, ohne der Volksmehrheit langst
schon verleidet zu sein.
Mehr als hundert Kabinette hat der Parlamentarismus der
Dritten Republik in dieser Periode konsumiert. Der Toten-
tanz der Ministerien wirbelte durch sieben Jahrzehnte un-
unterbrochen dahin. Und das Parlament durfte frohlich da-
zu geigen, bis ihm selbst endlich Marschall Pétain zum
letzten Tanz aufspielte.
Da die Franzosen aber bekanntlich weder ein dummes
noch ein indolentes Volk sind, muss ihre Geduld doch sonst
irgendwie begriindet gewesen sein. Einiges, was sie ver-
standlich macht, kann man in dem Buch «Le Gouvernement
de la France» (Payot, Paris 1939) von Joseph-Barthé-
lemy lesen. Der berihmte Staatsrechtslehrer weist darauf
hin, dass der rasche Wechsel der Regierungen im bureau-
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kratisch aufgebauten Frankreich die einzige Moglichkeit
gewahrte, in die stabile Verwaltung einige frische Luft des

Volkswillens eindringen zu lassen. Er teilt den Glauben

oder Aberglauben vieler Zeitgenossen an die alleinselig-
machenden «Fachméanner» nicht und findet, es sei ganz
wohltatig, wenn der Minister mit seinem Amte nicht so
lange verwachsen kdnne, bis er selbst nur noch der Oberste
eines Fachbonzenkollegiums sei. Gladstone habe mit Recht
gesagt, er kenne keine Reform, auch nicht die wohltatigste
und in der Praxis bewdhrteste, die bei ihrem ersten Auf-
tauchen von den Fachmannern nicht einstimmig verworfen
worden sei. Ludwig XIV. hat in seinen 68 Regierungsjahren
vier Minister des Auswartigen gehabt, die Dritte Republik
wahrend einer gleichen Zeitdauer deren 37. Gegeniber
diesen Extremen lautet Barthélemys Urteil: in medio stat
virtus.

Das Unselige an der franzdsischen Parlamentsmacht war
eigentlich nicht, dass sie der Verwaltung auf dem Nacken
sass und diese intensiv kontrollieren konnte, sondern dass

sie, die Kontrollinstanz selbst, keine wirkliche Kontrolle
Uber sich hatte und sich darum jede Willkir leisten konnte.
Ein ungebremsteres Parlament als das franzésische und un-
geniertere Parlamentarier als die franzdsischen gab es in
aller Welt nicht. Jedes Ministerium als Ganzes und jeder
Minister fir sich musste vor Misstrauensvoten zittern und
war deshalb den Anregungen — um das unhéfliche Wort
«Erpressungen» zu vermeiden — jedes Abgeordneten oder
wenigstens jeder einigermassen bedeutenden Gruppe von
Abgeordneten ausgesetzt, wenn sie ihm auf die Bude stie-
gen. Durch gegenseitiges Vor- und Nachgeben stellte sich
dann die Kameraderie her, die mit Korruption manchmal
eine verzweifelte Ahnlichkeit hatte.

Das war nicht «der Parlamentarismus», wie man heut-
zutage oft behaupten hort, sondern eine spezifisch franzo-
sische Abart des Parlamentarismus. Das englische Unter-
haus, die Mutter der Parlamente, konnte und kann stets
auch Ministerien bedrohen. Aber wenn es einen Stiirzungs-
versuch macht, so bedeutet dieser immer auch eine Bereit-
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schaft zum eventuellen Selbstmordversuch; denn die Re-
gierung kann durch Parlamentsaufldsung und Neuwahlen
an das Volk appellieren. In Frankreich war durch das Re-
quisit der Senatszustimmung diese Appellationsmdglichkeit
praktisch fast total verrammelt. Ein anderer Typus von Par-
lamentsbremse ist unsere schweizerische Unabsetzbarkeit
der Regierungen. Wohl wahlt das Parlament den Bundes-
rat. Aber dann sitzt dieser fir vier Jahre fest im Sattel, von
Verfassungswegen, praktisch aber sogar xmal vier Jahre.
Joseph-Barthélemy empfiehlt dieses System, dass sich die
Amtsdauern der Regierungen mit denen der Parlamente
decken sollen, aber merkwirdigerweise nur mit dem Bei-
spiel der Maires und der Munizipalrate in Frankreich und
nicht mit dem naheliegenden Beispiel unseres Landes, das
damit eine so unerhorte Regierungsstabilitédt erreicht hat.
Er ignoriert auch eine andere Spezialitat des schweizeri-
schen «Halbparlamentarismus», die eine Bremsung fiir das
Parlament und fir die Regierung zugleich bildet: die
demokratischen Volksrechte, Initiative und Referendum.
Vielleicht unterliegt er auch dem Wahn, dass die Unbe-
quemlichkeit, ja Unanwendbarkeit dieser Volksrechte in
besonderen Notzeiten sie auch fir normale Zeiten unprak-
tikabel mache.

Barthélemys und vieler anderer einsichtiger Kritiker
Reformvorschldge sind zu sanft ausgefallen oder zu spat
gekommen. Darum ist der franzdsische Parlamentarismus
an seinen Lastern gestorben oder hat sogar unter ihrem

Gewissensdruck Selbstmord begangen, wie die starke
Stimmenmehrheit der Nationalversammlung von Vichy
zeigt. So wie er war, wird er kaum je wieder auferstehen.
Er hat allzu sehr abgewirtschaftet. An seiner Bahre aber
steht als nicht sehr heftig trauernde Wittib die franz6-
sische Bureaukratie. Sie hat, wie es auch in mensch-
lichen Verhaltnissen etwa zu gehen pflegt, seinem schlim-
men Wandel seufzend zugesehen, hat dessen Folgen fiir
den Staat durch ihre eigene Stabilitat zu mildern verstan-
den und Uberlebt ihn nun. Ohne Zweifel mit dem Vorsatz,
nach dem Hinschied des massig geliebten Gefahrten sehr
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selbstandig in Haus und Geschéft zu schalten und zu wal-
ten, um Frankreichs und um ihrer selbst willen! Ob das
neue System sich diese fortgesetzte oder sogar erweiterte
Herrschaft der Bureaukratie wird gefallen lassen, ist eine
interessante Zukunftsfrage. Es ist ja nicht in der Lage, Frank-
reich sofort einen Ersatz flir den Machtfaktor Bureaukratie
zu prasentieren. Ein Fascismus oder ein Nationalsozialismus
lasst sich nicht improvisieren. Aber vielleicht liegt in der
Institution der zweiundzwanzig Provinzen mit zweiund-
zwanzig nur dem Staatsoberhaupt verantwortlichen Gou-
verneuren eine Moglichkeit, die Bureaukratie schliesslich
auch so zu depossedieren, wie man den Parlamentarismus
beseitigt hat. Dann erst kdnnte man von einem wirklich
neuen Frankreich sprechen.

Der Volkerbund legt sich schlafen
Mittwoch, 31. Juli 1940
Am 26. Juli wurde das Schreiben veréffentlicht, in dem der General-
sekretdr des Vélkerbundes, Joseph Avenol, dessen Mitgliedstaaten
seine Demission mitteilte unter Vorbehalt der «zweckmdissigsten

Massnahmen zur Sicherung der Fortdauer der Verwaltung und der
Téitigkeit des Sekretariates».

Zur Demission Der Generalsekretar des Volkerbundes, Herr
Joseph Avenols. Joseph Avenol, hat demissioniert. Das in un-
serer Sonntagsnummer wiedergegebene Schreiben, mit dem er
seinen Entschluss begriindet, zeigt, dass es mit dem Voélkerbund
noch viel schlimmer steht, als meist angenommen wurde.
Dass der Volkerbund seit Jahr und Tag kein Organ
der internationalen Politik mehr ist, wusste man schon all-
gemein. Aber man hoffte, er werde sich als Tréger inter-
nationaler Wohlfahrtsbestrebungen lber seine Krise hin-
wegretten kdnnen. Die Resignation seines Chefs zeigt nun,
dass auch diese Funktion kaum mehr moglich ist. Der Vol-
kerbund ist so schwach geworden, dass er nicht einmal als
universelle «Gesellschaft des Guten und Gemeinnitzigen»
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— um uns eines Basler Terminus zu bedienen — weiterwir-
ken kann.
Auch Reichskanzler Hitler hat in seiner Rede vom
19. Juli des Volkerbundes gedacht. Die Worte, die er ihm
widmete, zeugten natrlich nicht von Liebe, erfassten aber
scharf das Ubel, dem der Vélkerbund erlegen ist:

«Die Tatsache, dass schon wahrend der Abfassung dieses
Diktats (Versailles) einsichtige Manner auch auf der Seite der
Gegner vor der endgliltigen Verwirklichung der Bestimmun-
gen dieses Wahnsinnswerkes warnten, ist ein Beweis fur die

sogar in diesen Reihen herrschende Uberzeugung der Un-
moglichkeit, dieses Diktat fur die Zukunft aufrechterhalten zu
kdnnen. Ihre Bedenken und ihre Proteste wurden allerdings
mit der Versicherung zum Schweigen gebracht, dass der neu-
gebildete Vélkerbund in seinen Statuten die Méglich-
keit einer Revision dieser Bestimmungen sicherstelle,
ja dafir zustandig sei. Die Hoffnung auf eine Revision war
demnach zu keiner Zeit als etwas Ungebiihrliches betrachtet
worden, sondern als etwas Natdrliches. Leider hat entspre-
chend dem Wollen der verantwortlichen Man-
ner des Versailler Diktats die Genfer Institution sich nicht
als eine Einrichtung zur Herbeiflihrung ver-
ninftiger Revisionen betrachtet, sondern von Anfang
an nur als Garant der riicksichtslosen Durchflihrung
und Aufrechterhaltung der Versailler Bestimmungen.»

Diese Darstellung nimmt Bezug auf die sogenannte
«Perle» des Volkerbundspaktes, den Artikel 19, der «die
Nachprifung der unanwendbar gewordenen Vertrdge so-
wie der internationalen Verhaltnisse, deren Fortdauer den
Frieden der Welt gefahrden konnte», vorsieht. Diese Be-
stimmung war leider «ein Messer ohne Heft, das keine
Klinge hat». Ihre Anwendung durch die Vélkerbundsver-
sammlung unterstand der Einstimmigkeitsklausel. Bekannt-
lich betrachten aber die gliicklichen Nutzniesser eines Ver-
trags, mag dieser noch so obsolet sein, diesen nie als un-
anwendbar, und da in jedem konkreten Falle ihre Zustim-
mung zur Erreichung der Einstimmigkeit erforderlich ge-
wesen ware, ist es nie zu einer gewaltlosen Revision der
Friedensvertrage von 1919 gekommen. Der «Friede der
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Welt» war und blieb gefahrdet, bis er im vorigen Herbst
ganz dahin war. Der Vélkerbund als solcher war nicht der
Stinder. Das Versagen des Artikels 19 war ein Geburtsfehler,
fur den nicht er verantwortlich ist, sondern seine Versailler
Vater.

Wenn man Uber dieses Pakthindernis hinaus noch tiefer
auf die Leidensgeschichte des Volkerbundes eingehen will,
so kann man als eigentliche Crux den Anspruch bezeich-
nen, zugleich das geltende Recht und den Frieden zu garan-
tieren. Das ist so schwer wie die Quadratur des Zirkels. Die
internationale Rechtsordnung beruht auf historischen Ge-
gebenheiten und auf giltigen Staatsvertragen, also nicht
auf dem «Recht» im sublimen Sinne, auf «g6ttlichem» Recht.
Die Staatsvertrdge sind auf Grund einstmaliger, aber nicht
ewig dauernder Verhéltnisse zustande gekommen, — zum
guten Teil waren sie «Diktate», und zwar keineswegs erst
seit Versailles. Das Volkerrecht gebietet ihre Aufrecht-
erhaltung: pacta sunt servanda. Aber der Volkerfriede
kann, wie eine tausendfache Erfahrung beweist, durch diese
Aufrechterhaltung gefahrdet werden, sobald der unter dem
Vertragsrecht leidende Staat mit Gewaltanwendung droht.
Dann kommt es darauf an, ob der bedrohte Staat stark
genug ist, der Gewalt Gewalt entgegenzusetzen. In den
Fallen, wo er nicht stark genug ist, kann die eigene Kraft
durch die Kraft von Bundesgenossen ersetzt oder erganzt
werden.

Diese Kraftspende an Schwache zu leisten, wurde dem
Vélkerbund zugemutet, und man verlieh ihm zu diesem
Zweck das Sanktionsrecht. Das ist die eine Seite des Volker-
bundssystems. Die andere Seite ist die Friedenserhaltung.
Sie ist aber bereits gescheitert, wenn zu militarischen Sank-
tionen gegriffen wird. Es hatte sich also darum gehandelt,
den Vélkerbund entweder mit so viel Befugnis zur
Schaffung anwendbaren Rechts auszustatten,
dass keines seiner Mitglieder mehr sich tUber «ungerechte»
Vertrage zu beklagen gehabt hatte, oder ihm so starke
Gewaltmittel zu verleihen, dass er jeden «rechtswidri-
gen» Versuch, lastige Vertrage militarisch zu korrigieren,
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hatte verhindern oder unterdriicken kdnnen. Der Volker-
bundspakt beruhte aber nicht auf dem «Entweder» und
auch nicht auf dem «Oder». Er enthielt von beiden Mog-
lichkeiten ein Quantum, aber von beiden ein unzuldng-
liches. Darum konnte der Vdlkerbund weder neues Recht
schaffen, noch vorhandenes Recht schiitzen. Das war seine
Tragik.
Sie machte sich schon in den «guten Jahren» des Vélker-
bundes ab und zu spirbar. Weltoffenkundig aber wurde
sie beim abessinischen Konflikt von 1935. Damals war das
vertragliche Recht auf der Seite des Negus, und der Vélker-
bund traf keine Anstalten, diesem mit sanftem Nachdruck
klarzumachen, dass das Beharren auf dem Schein verdammt
geféhrlich sei. Er half weder das Recht den Verhaltnissen
anpassen, noch half er es schiitzen, als die italienische Ge-
walt in Funktion trat. Das heisst: er half schon ein bisschen,
aber wirklich nur ein bisschen! Als es sich zeigte, dass die-
ses Bisschen, die wirtschaftlichen Sanktionen, nicht genlige,
scheute er vor der Hiirde der militarischen Sanktionen und
liess seinen Schutzling im Ungliick stecken. Ein ganz typi-
sches Beispiel des Unsegens der volkerbundlichen Halb-
heit! Am Ende war sowohl das Vertragsrecht als der Friede
in der Panne. Weil der Vélkerbund eine Doppelaufgabe
|6sen sollte und wollte, hat er weder die eine noch die
andere einfache Aufgabe, weder die Schaffung haltbaren
Rechts, noch die Friedenssicherung, geldst. Und damit be-
gann in Genf «der Nibelungen Not». Die Jammerlichkeiten
des letzten Vorkriegsjahrflinfts waren nur konsequente An-
wendungen des abessinischen Exempels.

Gerne mdchten wir zum erbaulichen Schluss einige Auf-
erstehungshoffnungen ankniipfen. Es gibt Leute, die solche
in Hille und Fille hegen. So die Idealisten und Ideologen
von der englischen Federal Union-Bewegung, die schon
das Statut eines neuen Volkerbundes mit allen Rechten
und Vollzugsmdglichkeiten einer innerstaatlichen Ord-
nung bereithalten. Warum soll nicht, sagen sie, das Welt-
recht einmal so sicher und vollziehbar werden wie das
Landrecht? Wer eine weite Sicht fir die Menschheitsent-
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wicklung hat, wird ihnen zustimmen. Aber um zu glauben,
dass schon aus dem heutigen Chaos eine perfekte inter-
nationale Rechtsordnung hervorgehen kénne, dazu gehort
ein Optimismus, den wir nicht aufbringen kénnen. Trotz
diesem Gestandnis mochten wir jedoch an der Vélker-
bundsidee nicht verzweifeln; denn sie bedeutet die logische
Kronung jeden Strebens nach einer weltumfassenden Frie-
densordnung. Der Schreiber dieser Zeilen war nie blind-
glaubig in Bezug auf den Versailler Volkerbund und hai
darum den Eintritt der Schweiz nach Kraften bekampft. Er
war aber ebenso wenig blind fir die grosse Summe von
echter und auch praktischer Friedensarbeit, die der Volker-
bund in seiner guten Zeit geleistet hat. Weitaus am er-
spriesslichsten und fruchtbarsten kam uns immer die Ge-
legenheit vor, die der Vélkerbund den Staatslenkern aus
aller Welt zum persénlichen Zusammenkommen und Sich-
aussprechen bot. Es ware schade, wenn diese Gelegenheit
in der kommenden Nachkriegsperiode nicht mehr vorhan-
den ware. Eine, wenn auch noch so lockere, internationale
Organisation sollte immerhin aus den kommenden Friedens-
vertrdgen hervorgehen. Sonst werden unsere Kinder und
Kindeskinder, nachdem unsere Generation alle Schrecken
zweier grosser Landerkriege gesehen hat, die zehnfachen
Schrecken der Grosskriege von Kontinent zu Kontinent er-
leben und deren Ende: die Niederlage Europas!

Hitler propagiert seine Ideologie
Donnerstag, 12. Dezember 1940
Reichskanzler Hitler versuchte in einer grossen Rede, die er am

10. Dezember vor Berliner Arbeitern hielt, sein System als Kampf gegen

den ausbeuterischen Kapitalismus der Angelsachsen darzustellen.

Kampf Reichskanzler Hitler hat am Dienstag zu der
zweier Welten Belegschaft der Berliner Borsig-Werke gespro-
chen, um nicht nur sie, sondern die gesamte deutsche Arbeiter-
schaft mutig und stark fur die Fortsetzung des Kampfes mit Eng-
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land zu machen. Er packte seine Zuhdrer von der
ideologischen Seite her. Das haben grosse Kriegsherren
schon seit Urzeiten zuweilen getan, aber namentlich seit
der Verbreitung des Christentums, das dies, wenn es wollte,
als eine Art Kompliment betrachten konnte. So hat Karl
der Grosse nicht etwa schlechtweg Deutschland erobert,
sondern «die Sachsen bekehrt». Die Kreuzziige galten nicht
der Gewinnung der Levante, sondern der Befreiung des
Heiligen Grabes. Die weltweiten Eroberungen der spani-
schen Monarchie standen im Dienste des rechtgldubigen
Katholizismus. Und ganz gross waren stets die Englander
in der Plakatierung ideologischer Kriegsmotive. Alle diese
Falle, die sich um Dutzende von Beispielen vermehren
liessen, darf man nicht einfach als Produkte politischer
Heuchelei abtun wollen. Sehr oft oder sogar meist haben
nicht nur die Gefiihrten, sondern auch die Flhrer selbst an
ihre ideologischen Devisen geglaubt.
Auch Adolf Hitler glaubt wohl fest an das sozialoptimi-
stische Kriegsziel, das er seinen Arbeitern dargelegt hat.
Er ist ebenso Uberzeugt von der schénen Zukunft, die er
ihnen fiir den Fall des Sieges ausmalie, wie von der Jam-
merlichkeit des britischen Arbeiterschicksals. Die Richtig-
keit jenes Zukunftsbildes lasst sich ohne Prophetengabe
nicht kontrollieren, wohl aber die des Gegenwartsbildes,
das er vom Feindesland entworfen hat. Wir glauben, dass
man gegen Ende des neunzehnten Jahrhunderts die briti-
schen Zustande mit eiweicher Ubertreibung ungefahr so
hatte darstellen kdnnen, wie es Hitler, der die heutige angel-
sachsische Welt nicht kennt, fir die Gegenwart tut. Damals
war England im Vergleich zu Deutschland sozialpolitisch
entschieden ins Hintertreffen geraten. Es hatte zwar mit dem
Grobsten, lange bevor es in Deutschland Gberhaupt einen
Arbeiterschutz gab, aufgerdaumt. So war die schauerliche
Sklaverei in den Bergwerken, tiber die sich nach den Ent-
hillungen der vierziger Jahre die ganze Welt entsetzt hatte,
beseitigt. Aber den grossen Vorstoss flr die Arbeiterwohl-
fahrt wahrend der spatbismarckischen und wilhelminischen
Zeit machte England nicht mit. Nach dem neunzehnten kam
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jedoch das zwanzigste Jahrhundert, und mit ihm eine Ent-
wicklung, von der Hitler offenbar keine Kenntnis hat.
Schon rein politisch ist ohne jede «Revolution» Umstir-
zendes passiert. Das englische Mutterland ist hochstens
noch primus inter pares neben den emanzipierten Domi-
nien. Von Ausbeutungsmaoglichkeiten ihnen gegentiber ist
gar keine Rede mehr. Das Missverhaltnis zwischen den
Opfern, die England fiir die Erhaltung des Empire bringen
muss, und dem Gewinn, den es daraus ziehen kann, wird
immer augenfalliger. Und emanzipiert hat sich im ganzen
Reich auch die Arbeiterschaft. Der «gehobene Arbeiter»,
also nicht mehr wie im achtzehnten Jahrhundert der Lord
oder im neunzehnten Jahrhundert der Grosskapitalist, ist
heute der eigentliche Herr der angelséachsischen Welt. Dem
Kapital setzt er noch engere Betatigungsschranken als der
Nationalsozialismus, was schon viel heissen will. Notabene:
dieser Arbeiter ist nicht mit dem Proletarier zu verwechseln.
Elend arme Proletarier gibt es in England, namentlich in
London, noch relativ viele. Und die gehobene Arbeiter-
schaft nimmt sich trotz ihrer politischen Macht ihrer wenig
an. Daher die Weiterexistenz der Slums, deren jammerlicher
Anblick fremde Besucher der englischen GroBstadte leicht
zu verallgemeinernden Fehlurteilen verleitet. Zu diesen
tragen auch die stadtebaulichen Folgen des Erbpacht-
systems nicht wenig bei. Diese Dinge zeugen vom politi-
schen und sozialen Egoismus der herrschenden Arbeiter-
schaft, sind aber keine Argumente gegen die Tatsache ihrer
grossen Macht.

Nur glaube man nicht, dass diese Arbeitermacht
auch immer dem Arbeiter interesse diene. Sieist schuld an
der jahrzehntelangen Uniiberwindlichkeit der englischen
Arbeitslosigkeit. Stures Festhalten am Lohnstandard ver-
hinderte die nétigen industriellen Umstellungen in den
Krisenjahren. Der Arbeitslose wurde mit verhaltnismassig
sehr hohen Unterstlitzungen abgespiesen, — aber Arbeit be-
kam er nicht. Die Arbeiterpartei war und blieb durch dick
und diinn pazifistisch. Also war an ein Experiment wie die
Hitlerische Massenumstellung auf Riistungsproduktion, die
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den Arbeitsmarkt in Deutschland so radikal entlastet hat,
nicht zu denken. Oder vielmehr: zu denken war daran
schon, aber nichts war durchzusetzen. Hitler beschuldigt
Churchill «den gemeinsten Kriegshetzer», er habe seit sie-
ben Jahren erklart: «Ich will den Krieg.» Das hat Church-
ill nie erklart, wohl aber hat er, weil er den Krieg nicht
wollte, seit sieben Jahren oder noch langer eine der deut-
schen ebenblrtige Aufriistung gepredigt, aber nicht er-
reicht, weil die Arbeiterschaft nicht dafiir zu haben war,
ob sie nun in der Regierung oder in der Opposition sass.
Ahnliches l3sst sich von der angelséchsischen Welt
jenseits der Meere sagen. In den Vereinigten Staaten gibt
es keine Sozialdemokratie und keine Arbeiterpartei. Aber
dennoch oder deswegen beherrscht der Arbeiter seit Jahr-
zehnten immer mehr die grossen Linien der Staatsfihrung.
Er hat vor allem, weil er keine neuen Konkurrenten auf
dem Arbeitsmarkt dulden wollte, die Einwanderung und
damit die Expansion der amerikanischen Wirtschaft still-
gelegt. In Kanada ist sie schon in einem Frithstadium ge-
stoppt worden. Das Land, das nach seinen klimatischen
Verhaltnissen ein Eldorado grosser Industrie hatte werden
kdnnen, ist dadurch im Zustand einer Monstre-Getreidefarm
stecken geblieben und ist ganz unverhaltnismassig men-
schenarm. Australien und Neuseeland desgleichen. Dort
herrschen unbeschrankt die Arbeiterparteien Gber kiinstlich
an der Bevolkerungsvermehrung verhinderte Territorien.
In den noch nicht verselbstandigten britischen Kolonien
ist die Entwicklung noch nicht ganz so weit. Aber Freiland
fur kapitalistische Ausbeutung sind sie langst nicht mehr.
Wirtschaftlich hat der Weltkrieg mit ihrer Emanzipation
begonnen, und der neue Krieg ist im Begriff, sie zu voll-
enden.

In England, in seinen Dominien und Kolonien und im
angelsachsischen Amerika gibt es dabei immer noch «Kapi-
talisten». Aber nirgends in diesen Landern sind sie mehr
Herren der Wirtschaftslage, sondern missen sich mit dem
abfinden, was ihnen die Arbeiterkaste noch lasst, und make
the best of it. Hitler versicherte in seiner Rede, ein paar
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hundert gigantische Kapitalisten dirigierten die angelsach-
sischen Volker, — aber deren breite Masse interessiere sie
nicht; deren Leben sei ihnen vollkommen gleichgltig. Tat-
sdchlich war es aber gerade der angelsédchsische Kapitalis-
mus, der zuerst die entscheidende Wichtigkeit der prospe-
rity der Massen fir das Kapital entdeckt hat. Aber die
Arbeiterschaft besitzt das entsprechende Verstéandnis fir
die Existenzmdglichkeit der Kapitalbesitzer nicht, sondern
presst ihnen durch Steuern das Blut unter den Négeln her-
vor. Die «unbegrenzten Kriegsgewinne», von denen Hitler
erzdhlte, werden durch die erhdhten Einkommensteuern
und durch enorme Kriegsgewinnsteuern ganz kurz ge-
schoren. Das begann schon mit dem Weltkrieg. Darum die
Verarmung der englischen Geburts- und Geldaristokratie,
darum die unzahligen Landsitze und Stadtpalais, die zu
kaufen sind!

So steht es in den Landern, die Hitler als die Zonen der
«Besitzenden» seinem Deutschland der «Habenichtse» ge-
genuberstellt. In Wirklichkeit ist der alte Kapitalismus des
neunzehnten Jahrhunderts in England wie in Deutschland
vernichtet. Nur hat man in beiden Landern die Kapitalisten
nicht wie in Sowjetrussland massakriert. Wir kdnnen also,
da England tatsachlich langst keine «Plutokratie» mehr ist,
nicht an den von Hitler konstruierten deutsch-englischen
Gegensatz glauben. Aber an den deutsch-englischen Krieg
mussen wir wohl glauben, nach der vorgestrigen Kanzler-
rede mehr als je.

Hoffnungsarmer Jahreswechsel
Dienstag, 24. Dezember 1940

Krieg Wir beneiden auch heuer alle Mitmenschen, die keine
auf Erden! Weihnachts-Artikel schreiben missen. Denn wenn
man im Jahre des Unheils 1940 das Engelswort «Friede auf Erden»
kommentieren soll, bekommt man Anwandlungen von Schreib-
krampf. Es steht mit der Sache des Friedens ja noch viel, viel
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schlimmer als vor einem Jahr. Damals wiitete aller-

dings schon seit vier Monaten der Krieg. Aber man konnte

immerhin noch an gewisse vage Mdglichkeiten einer bal-
digen Beilegung denken. Kurz vor Weihnachten hatte Graf

Ciano zu den italienischen Kammerabgeordneten gesagt:

«Das fascistische Italien fahrt mit wachem Geiste fort, die

Entwicklung der Ereignisse zu verfolgen, und ist, wenn

es moglich sein wird, bereit, noch einmal seinen
Beitrag zur Befriedung der Welt zu leisten.» War es

moglich oder war es unmaoglich? Das ist eine missige
Frage gegeniber der Tatsache, dass heute die Welt weniger
denn je befriedet ist. Eine ganze Reihe von Vdlkern, denen
nichts lieber gewesen ware als die Erhaltung des Friedens,
ist inzwischen mit Krieg Uberzogen worden, und das Pro-
blem einer vielleicht schon nahen Zukunft ist, ob der Krieg

Europas sich nicht zum Weltkrieg auswachsen wird. Die

eine Kriegspartei hofft auf die Teilnahme Japans und be-
furchtet die Teilnahme Amerikas. Bei der andern Kriegs-
partei gehen Hoffnungen und Beflirchtungen in umgekehr-
ter Richtung. Wenn die Teufel singen kdnnten, so wirden
heute den Lobgesang anstimmen «Krieg auf Erden!».

Wir verponten Neutralen, denen man zurzeit hchstens
noch einen Seltenheitswert zubilligt, lassen uns aber gerade
am Weihnachtstag die Sehnsucht nach dem irdischen Frie-

den nicht ausreden. Manchen Leser wird es geschuttelt
haben, als er im gestrigen Abendblatt las: «<Edens Ruckkehr
ins Foreign Office wird sich, wie man in London meint,
zweifellos rasch fuhlbar machen, — es musse namlich nun-
mehr als vollig ausgeschlossen betrachtet werden, dass
irgendwo und in irgendeiner Sphare noch in der Politik des
«appeasement» gemacht werde. Eden ist die Verkorperung
einer starken Politik gewesen, und Churchill kdnnte es sich
kaum leisten, ihn zum Leiter der Aussenpolitik zu machen,
wenn das Land nicht durch seine grossen Anstrengungen
in die Lage versetzt ware, auch eine starke Politik zu trei-
ben.» So weit ist man heute in beiden Kriegslagern: die
Politik der Befriedung gilt als Schwachezeichen und ist bei
einem starken Politiker ausgeschlossen. An dieser Bewer-
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tung kénnen wir ketzerischen Neutralen die Kriegfiihren-
den nicht hindern, aber bekehren lassen wir uns nicht zu
ihr. Im Gegenteil: nach unserer Uberzeugung kidme der
hochste Ruhm der Starke gerade dem Staatsmanne zu, der
stehe er, wo er wolle, mit der grdssten Energie eine Politik
des appeasement triebe und durchsetzte. Die Kulturwelt
hatte ihm auf den Knien zu danken. Wir glauben nicht,
dass sich die heute noch Krieg fliihrenden Vélker von die-
ser Dankbarkeit ausschlssen, sobald der Friede ihre ge-
bundenen Zungen |6sen wiirde.

Aber wo auf Erden ist dieser starke Friedefiirst? Und wie
ginge es ihm, wenn er auftrate? Ein wirkliches Erlebnis
das wir vor wenigen Tagen hatten, kommt uns wie ein
Vision vor: im Bundeshaus spukte wahrend der letzten

Sessionstage ein junges Madchen herum, das sich zu einer
Friedensmission berufen fihlte, — plétzlich stand sie im Na-
tionalrat und fing an zu predigen; aber noch plétzlicher
wurde sie von zwei Weibeln gepackt und zappelnd her-
ausbefordert. Manche Zuschauer lachten. Mir war's eh»
zum Heulen, — denn in dieser «<komischen» Szene lag die
ganze Tragik der hilflosen Friedenssehnsucht unserer jam-
mervollen Zeit. Aber dem Jingferchen hat die ihm wider-
fahrene Ordnungsgewalt hoffentlich nichts geschadet. Inm
gilt ja schliesslich doch die Verheissung der Bergpredigt
«Selig sind die Friedfertigen, — denn sie werden Gottes Kin-
der heissen.»

Der weihnachtliche Friedenstrost dieses Jahres scheint
also ganz auf dem irrationellen Gebiet des Glaubens zu
liegen. Oder findet er vielleicht nicht doch durch gewisse
Erwdgungen niichterner Vernunft eine zaghafte Unter-
stitzung? In jedem Krieg gibt es ein Optimum des fiir de
Sieger Erreichbaren und ein Pessimum der Opfer, die er
dafir bringen muss. Irgendwo schneiden sich diese beiden
Kurven. Es kann der Moment kommen, wo kein noch so
durchschlagender Sieg die Verluste mehr aufwiegt, die flr
seine Erringung erlitten werden mussten. Je furchtbarer die
modernen Kriegsmittel sind, desto rascher tritt die Uber-
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holung des denkbaren Gewinnes durch den sicheren Ver-
lust ein. Das Herannahen dieses Verhaltnisses noch recht-
zeitig zu erkennen und durch Friedensschluss zu verhiten,
ist in allen Landern die Sache einer klar blickenden Staats-
leitung. Da handelt es sich weniger um Kraft oder Schwache,
sondern um Vernunft oder Unvernunft. Ist man ein straf-
licher Optimist, wenn man trotz allen bisherigen Erfah-
rungen noch an solche Vernunftregungen zu glauben wagt?

Dienstag, 31. Dezember 1940

Was kam, und Das Jahr 1940 wird in die Weltgeschichte
was kommen kann eingehen als das Jahr des franzdsischen Zu-
sammenbruchs. Ob dieser in seinem bisherigen Umfang schon
abgeschlossen ist, oder ob unserem ungliicklichen Nachbarvolk
noch schwerere Priifungen bevorstehen, wird sich im neuen Jahre
zeigen. Jedenfalls aber hat durch ihn der Kriegsverlauf die grosse
Wendung erfahren, die dem abgelaufenen Jahr die Signatur gibt.

Charakteristisch fur die Lage zu Ende 1939 war ja gerade die
Stagnation an der deutsch-franzésischen Front. Wir schrieben in
unserem damaligen Silvester-Rickblick:

«Der klassische' Krieg, der Landkrieg, ist an der wich-
tigsten Stelle noch gar nicht ausgebrochen. Starker
entwickelt hat sich der Seekrieg, also der Handelskrieg par
excellence. Angesichts dieser merkwiirdigen Kriegsverhalt-
nisse ist schon die Behauptung gewagt worden, man stehe
nun, ganz ohne Beteiligung des konkreten Vélkerbundes,
eben doch vor dem eigentlichen Typus des Vélkerbunds-
krieges, das heisst vor einem Versuch, den Gegner ohne
Massenabschlachtungen durch wirtschaftliche Mattsetzung
niederzuringen. In einer solchen Rechnung stecken aber
nattrlich allzu viele Unbekannte, als dass man sich
auf sie verlassen kdnnte. Sie kénnte durch Uberfélle
auf neutral bleiben wollende Staaten oder
durch freiwillige Preisgabe der Neutralitat
seite ns bisher unbeteiligter Grossmachte —

Italien, Japan, USA. — von einem Tag zum andern umge-
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stossen werden. Und umstossen, in gltcklicher Art umstossen,
kdnnte diese Rechnung auch eine erfolgreiche Initiative zur
Friedensstiftung, gehe sie aus, von wem sie wolle.»

Der «klassische Krieg» ist 1940 dann also gekommen, und
zwar mit einer mehr als klassischen, tber alle geschicht-
lichen Vorbilder hinausgehenden Vehemenz. Eingesetzt hat
er am 8. April mit dem deutschen Angriff auf Norwegen,
und abgeschlossen wurde er schon am 25. Juni mit dem
Waffenstillstand von Compiégne. Keine elf Wochen hat die
deutsche Armee gebraucht, um die skandinavischen Staa-
ten Danemark und Norwegen, die niederlandischen Staaten
Holland, Luxemburg und Belgien und dann schliesslich die
Grossmacht Frankreich niederzuzwingen. Inzwischen war
auch einer der freiwilligen Kriegseintritte erfolgt, die um
die Jahreswende als mdglich gegolten hatten: am 10. Juni
stellte sich Italien militarisch an die Seite Deutschlands,
was dann am 28. Oktober die unfreiwillige Kriegsbeteili-
gung Griechenlands im Gefolge hatte. Von einem freiwilli-
gen Kriegseintritt kann man aber auch bei einem bisher als
ganz unkriegerisch geltenden Staate reden: Thailand, das
ehemalige Siam, rlickt der franzdsischen Kolonialarmee in
Indochina taglich ernsthafter auf den Leib. Das ist vielleicht
nur ein Vorzeichen von viel Furchtbarerem, was die weisse
Rasse noch erleben kann, wenn sie sich weiterhin selbst
zerfleischt. Man denke daran, dass China, das 450 Millionen
Einwohner zahlt, immer intensiver militarisiert wird. Wie
auch sein Kampf mit Japan ausgehen moge, hier haben sich
Massenheere gebildet, die unter nationaler oder japanischer
Flihrung einst den europaischen und den amerikanischen
Weissen zur Existenzbedrohung werden kdnnten.

Nicht vollzogen hat sich im alten Jahr der Kriegseintritt
der Vereinigten Staaten von Amerika und Japans. Es isl
nicht sehr wahrscheinlich, dass im neuen Jahr eines diese:
beiden Ereignisse ohne das andere eintreten wird; denn
die beiden Mdglichkeiten sind vinkuliert. Im europaisch
asiatischen Dreimédchtepakt, den Deutschland und Italien
am 27. September in Berlin mit Japan abgeschlossen haben
ist vorgesehen, dass die Achse dem ferngstlichen Partner

114



militarisch beistehen wird, wenn ihn die amerikanische
Union angreift, und vice versa, dass Japan den Achsen-
machten Kriegshilfe zu leisten hat, wenn sie von den Ver-
einigten Staaten angegriffen werden. Der Ausdruck «an-
greifen» ist bekanntlich sehr interpretationsfahig, wiirde
also, wenn alle drei Partner des Berliner Vertrags einig sein
sollten, kein Kriegshemmnis darstellen. Entscheidend wird
sein, ob die «Nichtkriegsbeteiligung» Amerikas, die sich
schon sehr weit von wirklicher Neutralitat entfernt hat, fur
Deutschland, Italien und Japan das grossere oder das klei-
nere Ubel ist im Vergleich zur Kriegsbeteiligung sans
phrase. Im Achsenbereich gewinnt die Anschauung an
Boden, sie sei das gréssere Ubel; denn die volle Kriegs-
beteiligung wiirde wegen der Inanspruchnahme der ame-
rikanischen Rustungsindustrie fir die eigene Wehrmacht
den Englandern mehr schaden als helfen. Das ist nicht ganz
plausibel. Wenn Amerika und England Seite an Seite fech-
ten wollen oder miissen, so werden sie sich schon Uber eine
Disposition ihrer gemeinsamen Krafte arrangieren kdnnen,
die ihnen nitzlich ist. Aber dennoch kann man sich fragen,
ob England mit einem formell neutralen Amerika nicht
besser fahrt als mit einem verblindeten, wie auch der
Kriegseintritt Italiens bisher kein Reingewinn fir die Achse
war. Die vom Prasidenten Roosevelt vorgesehene Arbeits-
teilung zwischen den beiden Machten — auf der einen
Seite des Atlantik die kombattanten Englander, auf der
andern die sie beliefernden Amerikaner — stellt vielleicht
doch das Optimum fiir das Angelsachsentum dar, wenn der
Kongress in Washington ihr in den ndchsten Wochen zu-

«In den nachsten Wochen»?! Aber was konnen diese
nachsten Wochen im Gebiete des Armelkanals nicht alles
bringen, was alle britischen und amerikanischen Berech-

rungen Uber den Haufen rennt! Es ist nicht sicher, aber
wohl méglich, dass Reichskanzler Hitler schon sehr bald
den Moment flr den Grossangriff auf England fiir gekom-
nen halt. Unser Korrespondent hat letzter Tage aus Rom
berichtet, dass nach dortiger Ansicht dieser Augenblick
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«eher im Januar als im Februar oder Marz» eintreten werde.
Generalfeldmarschall von Brauchitsch hat zu Weihnachten
an der Kanalkuste ins Radio gesprochen: «Der Meereswall
wird England nur so lange schitzen, als es uns passt.» Die
Annahme liegt nahe, es passe Deutschland eigentlich schon
lange nicht mehr, und darum sei der schicksalsschwere
Angriffsversuch fallig.

Deutschland und Italien
Samstag/Sonntag, 11./12. Januar 1941

Im Winterhalbjahr, das dem deutsch-russischen Kriegsausbruch
voranging, bemiihte sich Deutschland immer mehr um die Konsoli-
dierung der Achse, namentlich durch engere Heranziehung Italiens.

Realunionen. Wahrscheinlich mockiert man sich in den ein-
geweihten Kreisen Berlins und Roms gegen-
wartig Uber die Beflissenheit, mit der das feind-

liche und das neutrale Ausland die Zone und Zeitpunkt des
nachsten Vorstosses der Achse zu erraten versucht. Denn ob die-
sem trotz seiner relativen Wichtigkeit doch sekundaren Zukunfts-
problem wird allzu wenig Beachtung der bereits vollzogenen Tat-
sache einer starken Konsolidierung der Achse geschenkt.

Es handelt sich dabei um einen sowohl politischen als
militarischen Vorgang. Politisch ist er erkennbar geworden
durch den feierlichen Beschluss des italienischen Minister-
rats vom 7. Januar, die unerschitterliche Treue Italiens zum

Achsenpakt zu bestatigen. Man beachte auch den gestrigen
Hinweis unseres Rdmer Korrespondenten auf die von Frank-
reich zu wenig gewlirdigte «Gemeinsamkeit des Willen:
Italiens und Deutschlands» und auf die «italienisch-deutsche
Gemeinsamkeit der Ziele, der Bestrebungen und der
Mittel seit der Ankunft des deutschen Fliegerkorps in Ita-
lien». Es kommt aber nicht nur das Fliegerkorps in Betracht,
sondern auch eine weit dartiber hinaus gehende Truppen
Verschiebung. Der deutsche und der italienische Teil der
Achsenarmee durchdringen sich immer mehr. Vielleicht
kann aus dem erwahnten RGmer Telegramm geschlossen
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werden, dass fiir den Fortgang dieses Prozesses die Beanspruchung
des Wegs durch das Rhonetal erwogen wird.

Jedenfalls aber steht man auf der ganzen Linie vor einem
Phanomen, das man unter Zuhilfenahme eines naturwissen-
schaftlichen Begriffs als deutsch-italienische Sym-
biose bezeichnen kann. Das gerade Gegenteil einer Ent-
wicklung, die vielfach fiir 1941 erwartet worden ist! Noch
vorgestern verzeichnete «United Press» in einem Uberblick
Uber die Neujahrsprognosen der fremden Diplomaten in
London die Ansicht, «dass England in diesem Jahr gute
Aussichten habe, mit Italien zu einem Sonderfrieden zu ge-
langen, obschon man sich dartber im Klaren ist, dass
Deutschland alles tun wiirde, um einen solchen Friedens-
schluss zu verhindern». Wenn die Dinge wirklich einmal
so gestanden haben, so stehen sie jetzt eben nicht mehr so,
sondern Deutschland hat bereits «alles getan», und Eng-
land hat die Gelegenheit, Italien Avancen zu machen, wenn
sie je bestanden hat, verpasst.

Die deutsch-italienische Symbiose oder, wenn man einen
andern Ausdruck vorzieht, Realunion ist nicht aus den
gang und gaben Begriffen von politischer und militérischer
Bundesgenossenschaft heraus zu verstehen, so wenig wie
das parallele Verhaltnis, das sich im angelsachsischen Be-
reich zwischen dem britischen Empire und der amerikani-
schen Union zu entwickeln scheint. Dagegen findet sich im
hohen Mittelalter ein Analogon in Gestalt des
deutsch-italienischen Imperiums mit seinen
universalen Pratentionen. Wer sich das Gberlegen will und
Freude an Zentenarfeiern hat, der blattere im Buch der
Geschichte um genau sieben Jahrhunderte zuriick bis 1241.
Das war das Jahr, das gemeinhin als der Kulminationspunkt
der glanzenden Laufbahn des Hohenstaufenkaisers Fried-
rich II. gilt. Wir lesen in einer Geschichtsdarstellung zu
jenem Jahr: «Sein Glicksstern leuchtete damals im schon-
sten Glanz.»

Friedrich II. war nicht ein Deutscher, der Italien be-
zwang, und war ebenso wenig ein Italiener, der Deutsch-
land bezwang. Sondern er war der Herkunft nach halb
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Deutscher, halb Italiener, dem Genie nach vielleicht etwas
mehr Italiener als Deutscher. Hauptsachlich aber war er ein
auf seine Zeit ganz anachronistisch wirkender hochmoderner
Mensch, ein autoritérer Staatsmann und Zentralisator par
excellence. Ganz durchsetzen konnte er seinen Staatswillen
ja nur in seinem sizilianisch-stiditalienischen Erbland. Dort
hat er durch sein Gesetzbuch, die «Constitutionen», eine
Regierungs- und Steuermaschinerie eingeflhrt, wie sie das
feudale Mittelalter bisher nie erlebt hatte. Dort setzte er
ganz a la 20. Jahrhundert ein straffes staatliches Aussenhan-
delsmonopol durch. Das Geldwesen manipulierte er eben-
falls hochmodern. Da es noch keine Papiernotenpressen
gab, setzte er Ledergeld in Zirkulation, zog es aber 16b-
licherweise im Gliicksjahr 1241 aus dem Verkehr zurtick.
Gerne hatte er ganz Italien und ganz Deutschland nach
seinem System gleichgeschaltet. Aber in Deutschland war
der Feudalismus sehr stark, und in Italien gab es neben
den kaisertreuen Ghibellinen auch energische Guelfen und
namentlich ein sehr machtiges Papsttum mit ganz entgegen-
gesetzten Idealen. So war denn Friedrichs II. ganze Herr-
schaft ein halbes Jahrhundert unausgesetzter Kriege, ob-
wohl er sein Kaisertum stets als Friedensgarantie prokla-
mierte. Nebenbei noch etwas zum «Glicksjahr» 1241: in
dieses Jahr fiel auch die blutige Niederlage, die die bis
nach Schlesien vorgedrungenen Mongolen den Ostdeut-
schen bei Liegnitz bereiteten. Die Mongolen waren im 13.
und 14. Jahrhundert fiir Europa und Asien der gleiche
Volkerschreck wie die Bolschewiken im 20. Jahrhundert.
Aber Friedrich II. hatte das unerhorte Gluck, dass die Mon-
golen wie durch ein Wunder trotz ihrem Sieg plotzlich
nach Stdosten abbogen und das ausserrussische Europa fiir-
derhin in Ruhe liessen.

So hat denn Friedrich II. im Jahre 1250 die Augen
schliessen kénnen, ohne das Auseinanderbrechen seines
deutsch-italienischen Imperiums erleben zu miissen. Die

Katastrophe und das Interregnum, «die kaiserlose, die
schreckliche Zeit», kam erst nach seinem Tode. Sieben Jahre
spater war es so weit, dass ein reicher Englander, Richard
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von Cornwallis, Bruder Konig Heinrichs IIL,, die deutsche
Konigswiirde von den deutschen Fiirsten gegen bar kaufen
konnte. Das Imperium Friedrichs II. war eben ein Produkt
ererbten und persdnlichen Hohenstaufengenies gewesen,
nicht eine Erflillung der zeitgendssischen politischen und
wirtschaftlichen Moglichkeiten. Nie wieder wahrend 700
Jahren hat sich deutscher und italienischer Staatswille so
durchdrungen. Nie wieder erstand ein einheitliches Reich
von der Nord- und Ostsee bis zum sizilischen Meer. Aber
im Volke lebte der deutsch-italienische Kaiser weiter. Die
Sage vom «alten Barbarossa, dem Kaiser Friederich» bezieht
sich nicht, wie das bekannte Gedicht will, auf Friedrich L,
sondern auf seinen Enkel Friedrich II. Ist dieser nun in der
Doppelgestalt der Duumviri Hitler und Mussolini wieder
erstanden? Ist Gberhaupt die Zeit des Eigenlebens der euro-
paischen Nationalstaaten vorbei?

Vielleicht waren schon Winston Churchill und Paul
Reynaud dieser Ansicht, als sie unmittelbar vor dem fran-
zosischen Zusammenbruch eine bundesstaatliche Union

ihrer beiden Lander konzipierten. Im britischen Entwurf
vom 16. Juni 1940 fir eine gemeinsame Erkldarung hiess es
ausdrtcklich:

«Beide Regierungen erklaren, dass Frankreich und
Grossbritannien nichtlanger zwei Einhei-
ten, sondern eine franzdsisch-britische Union
bilden sollen. Die Verfassung der Union soll gemeinsame
Organe fir die Verteidigung, fir die Aussen-
politik, fir das Finanzwesen und fir die Wirt-
schaftspolitik vorsehen. Jeder franzdsische Staats-
burger gelangt sofort in den Genuss der britischen Staats-
burgerschaft, jeder britische Untertan wird franzdsischer Bir-
ger. Beide Lander Gbernehmen gemeinsam die Verantwortung
fur die Wiedergutmachung der Kriegsschaden, wo sie auch
auf ihrem Territorium vorkommen moégen, und zu diesem
Zwecke sollen die Hilfsmittel beider Staaten eingesetzt wer-
den. Wéhrend des Krieges soll es nur ein einziges
Kriegskabinett geben, und samtliche Streitkréfte Eng-
lands und Frankreichs zu Land, zu Wasser und in der Luft
werden seiner Leitung unterstellt. Das Kriegskabinett wird
von dem geeignetsten Orte aus regieren. Die beiden Par-
lamente werden férmlich vereint.»



Uber diesen Plan ist dann der Krieg vernichtend hin-
weggeschritten. Aber dafiir ndhert sich, wie bereits erwahnt,
das Verhaltnis zwischen dem Britischen Reich
und den Vereinigten Staaten von Amerika
allmahlich auch dem System der Realunion. Die «gegen-
seitige Abhédngigkeit», die nach dem gestrigen Depeschen-
teil ein sehr seridser «Times»-Artikel proklamiert, ist nicht
viel anderes.

Sicher liegen solche Wandlungen der Verhaltnisse von
Staat zu Staat in der Luft. Aber die heutige Luft ist eine
Kriegsluft, und darum ist nicht gesagt, dass, wenn einmal
wieder Friedensliifte wehen, das Eigenleben der National-
staaten nicht wieder zu seinem Rechte kommen kann. Man
hort allerdings die Behauptung, die grossen staatlichen
Gruppenbildungen hatten als Rationalisierungsmassnahmen
eine Uber die Kriegszeiten hinaus dauernde Begriindung.
Wir flrchten nur, dass sie wieder zu Kriegsvorbereitungs-
konzernen werden kénnen. In diesem Falle hatte ihr Weiter-
besiehen sicher nichts mit einer wirklichen Rationalisie-
rung, also «Vemiinftigung», der internationalen Beziehun-
gen zu tun.

Blick auf Griechenland
Donnerstag, 30. Januar 1941

Das von Italien im Herbst 1970 (iberfallene und dann auch von
Deutschland mitbekriegte Griechenland wehrte sich lange mit (iber-
raschendem Erfolg gegen die Ubermacht. Aber es verlor schon
am 29. Januar durch den Tod seines politischen und militérischen
Fiihrers Metaxas den wichtigsten Garanten der dauernden Abwehr.

t General Metaxas. Als der italienische Gesandte in Athen Grazzi
am 28. Oktober 1940, morgens um 3 Uhr, den nahezu siebzigjahri-
gen Ministerprasidenten General Metaxas wecken liess und ihm
das auf drei Stunden befristete Ultimatum Uberreichte, sah er sich
nicht einem schlaftrunkenen «Greis, der sich nicht zu helfen
weiss», sondern einem wachen und ruhigen Manne gegentiber.
Der las das Schriftstiick mit Bedacht und machte dazu die schlich-
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te Bemerkung: «Alors
c'est la guerre». Dann fuhr der Italiener in seine Gesandt-
schaft zuriick, und Metaxas machte sich an die Arbeit, an
die militdrische und an die politische. Diese Arbeit hat nun,
kaum ein Vierteljahr nach Kriegsbeginn, der Tod unter-
brochen. Am letzten Samstag musste sich Metaxas einer
Operation unterziehen. Gestern ist er einem «Herzschlag»,
also wohl einer Embolie, erlegen, nachdem er bis zuletzt
klaren Geistes geblieben war und sich mit seinen Vertrauten
Uber die Nachfolgefrage besprochen hatte.

Damit endete die Laufbahn eines ganz ungewoéhnlichen
Mannes. Johannes Metaxas wurde am 12. April 1871 auf der
Insel Kephalonia — nicht, wie eine andere Version lautet,
auf Ithaka — geboren. Er war der Spross einer seit dem
Jahre 1080 in der byzantinischen Geschichte hervorgetre-
tenen Familie und erhielt deren traditionellen Vornamen
Johannes nach dem Vorfahren, der 1453 mit dem Kaiser
Konstantin Palaeologos bei der tiirkischen Eroberung Kon-
stantinopels gefallen war. Nach der Katastrophe blieben
die Metaxas zum Teil im Phanar in der Umgebung des
Okumenischen Patriarchats. Dort hat einer von diesem
Zweig im 17. Jahrhundert die erste Buchdruckerei gegriin-
det und ist nebenbei fiir den Ubergang der griechisch-
orthodoxen Kirche zum Protestantismus eingetreten. Der
andere Zweig wanderte nach den jonischen Inseln aus und
machte in hervorragenden Stellungen deren Schicksale
unter venezianischer, franzdsischer und britischer Herrschaft
mit. Zu ihm gehdrte ein Konstantin Metaxas, der schon 1821
am Aufstand der Neugriechen gegen die Tirken teilnahm,
ein Andreas, der unter Koénig Otto, dem Wittelsbacher,

Ministerprasident wurde, und ebenso der nun verstorbene
General Metaxas. Dieser wandte sich von vornherein der
Offizierslaufbahn zu und bildete sich am «Euelpiden-», das
heisst Aspiranteninstitut in Athen dafiir aus, um dann spa-
ter drei Jahre lang die Kriegsakademie in Berlin zu durch-
laufen. Dort hat er als ungewdhnlich begabter Schiler ein
Andenken hinterlassen, das noch letzten Herbst lebendig
war und etliche Stirnen sich runzeln liess, als man vernahm,
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dass die Achsenfreunde diesem Zogling preussischer Kriegs-
kunst auf Schlachtfeldern entgegenzutreten wiinschten.
Unterdessen hatte es Metaxas nach bester Bewdhrung in
den beiden Balkankriegen 1915 zum Generalstabschef ge-
bracht. Aber dann kam sein Konflikt mit Venizelos und sein
Ubergang zur Politik. In deren Irrgarten hat er sich wie
irgendein politisierender Balkangeneral zwei Jahrzehnte
lang bewegt und hat dabei die iblichen Abenteuer, mehr-
fache Verbannung und auch ein Todesurteil, heil ber-
standen. Die Details interessieren heute kaum mehr, dusser
vielleicht die Tatsache, dass unter seinen Verbannungs-
orten einmal auch Korsika war, wo ihm wobhl etliche napo-
leonische Inspirationen zuteil wurden. Jedenfalls aber
haben ihm langwierige Exile in Frankreich und in Italien
Gelegenheit zu fruchtbarem Studium der dortigen Armeen
geboten.

Nachdem im November 1935 mit der Riickkehr Kénig
Georgs II. in Griechenland die Monarchie wieder einge-
fuhrt worden war, begann fiir Metaxas der endgiiltige poli-
tische Aufstieg. Im April 1936 wurde er Ministerprasident,
und schon in der Nacht vom 3. zum 4. August machte er
sich durch einen griindlichen Staatsstreich zum Diktator. Er
hat seither ohne Parlament und unter Stillegung aller poli-
tischen Parteien allein regiert und ist dabei nie gefahrlich
angefochten worden. Er selbst war Uberzeugt, dass sein
Volk, das innert einer einzigen Generation funf blutige
Kriege durchgemacht hatte, und ein Land, das wahrend
derselben Zeit seinen Umfang verdoppelt und seine Ein-
wohnerzahl nahezu verdreifacht hatte, eine lange inner-
politische Ruhepause brauche, und wusste diese Uber-
zeugung auch um sich zu verbreiten. Wer sich nicht mit
ihr abfinden wollte, der musste. Metaxas liess seine
Gegner zwar nicht umbringen, wohl aber einsperren und
namentlich gerne verbannen. Aber diese Gewaltmittel
hatten, wie die mehr als hundertjahrige Geschichte Neu-
griechenlands zeigt, seine Herrschaft schwerlich auf die
Dauer gesichert, wenn sie nicht durch ihre Erfolge zu-
sehends popularer geworden ware. Alles, was zwanzig
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Jahre lang im Hin und Her der innem Wirren fir die
Hebung des Arbeiter- und Bauernstandes und fiir die Bil-
dung der Jugend versaumt worden war, wurde unter Meta-
xas im Eiltempo nachgeholt.

Aber dann kam unversehens, was Metaxas nicht gewollt
hatte: der Krieg mit Italien. Die Aussenpolitik des Diktators
hatte sich weislich von der Tradition seiner Vorganger ent-

fernt. Sie neigte weder zu den Achsenmachten, noch zu
England, sondern war einfach griechisch, also stramm neu-

tral. Er hat sie am 4. August 1940, dem vierten Jahrestag

seiner Machtergreifung, mit den Worten umschrieben:

«In diesem furchtbaren Konflikt, der die Grundlagen Euro-
pas erschiittert, ist Griechenland, das zur Wahrung sei-
ner territorialen Integritat, seiner Unabhangigkeit und seiner
Ehre die gréssten Opfer auf sich zu nehmen bereit ist, neu-
tral und wird neutral bleiben. Griechenland ist
nicht neutral aus Egoismus oder Gleichgiltigkeit, sondern
weil es sich mit Rucksicht auf seine Kréfte und Mittel und
seine geographische Lage bewusst ist, dass der beste Dienst,
den es Europa leisten konnte, darin besteht, zur Erhaltung
des Friedens, wenigstens in Slidosteuropa, beizutragen. Des-
halb war und ist diese Neutralitdt immer aufrich-
tig, aber die Neutralitat Griechenlands will besagen, dass
wir entschlossen sind, uns jeder Verletzung un-
serer Neutralitdt zu widersetzen. Griechenland
ist Uberzeugt, dass die andern Staaten die neutrale Haltung
Griechenlands anerkennen und respektieren werden.»

Als diese Uberzeugung durch den italienischen Angriff
zuschanden geworden war, zeigte es sich, dass Metaxas
auch fur diesen Fall vorgesorgt hatte. Sein Regime hatte

etwas fertiggebracht, was keinem Vorganger gelungen war,
die Entpolitisierung der Armee. Es klingt wie ein Marchen,
aber es ist so: der politisierende General par excellence
war im Innersten genug General geblieben, um diese Not-
wendigkeit nicht nur einzusehen, sondern auch praktisch
zu verwirklichen. Die Armee war von oben bis unten in
Ordnung, als sie fiir die Landesverteidigung antreien
musste. Ob es wahr ist, dass Minister und Generale sich
vom Ausland reichlich Bestechungsgelder hatten auszah-
len, diese aber einem Geheimfonds fir Festungsbauten 123



hatten zufliessen lassen, wie die Fama erzahlt, wissen wir
nicht. Jedenfalls aber war auch ein Festungssystem ge-
brauchsbereit: die sogenannte Metaxaslinie. Diese unter-
schied sich von der Maginotlinie dadurch, dass sie nicht
verwendet wurde, um die Armee hinter ihr verschlampen
zu lassen. Metaxas fiel es nicht ein, sich in diese Deckung
zu verkriechen, sondern er liess, wie er es auf der preussi-
schen Kriegsakademie gelernt hatte, den oberkommandie-
renden General Papagos so offensiv vorgehen, wie es die
Umstéande erlaubten. Erst, wenn wirklich Not an den Mann
gekommen waére, hatte der Schutz der Metaxaslinie funk-
tionieren missen. Dieser Fall ist bekanntlich einstweilen
nicht eingetreten.

Aber nun ist der Mann tot, auf dem Griechenlands Hoff-
nung beruhte, dass der bdse Fall der Riickzugsnotwendig-
keit Uberhaupt nie eintreten werde, und es erhebt sich das
Problem der Nachfolge. Vorlaufig ist der Nationalbankpra-

sident Coryzis in die Liicke getreten. Aber kann Metaxas
Uberhaupt ersetzt werden? Er war in einer Person Aussen-
minister, Kriegsminister, Marineminister, Luftfahrtsminister,
Erziehungs- und Kultusminister, und er war faktisch auch
Generalissimus. Die eigentlichen Amter wird man ja ver-
teilen kdnnen. Aber die Macht eines Diktators kann man
nicht verteilen und tberhaupt nicht Gbertragen, wenn kein
Trager von gleicher Kraft bereitsteht. In ihrer ndchsten Um-
gebung pflegen die Diktatoren Elemente von solchem Ka-
liber nicht heranzuzlichten. Metaxas schwebte vor, er selbst
konne den Diktaturzustand eines Tages auch wieder stop-
pen. In der bereits erwahnten 4. August-Proklamation sagte
er selbst, er wiinsche diesem Zustand ein rasches Ende, und
wusste warum. Er hatte keinen einzigen Mitarbeiter, der
etwas anzuordnen wagte, ohne ihn vorher zu fragen.
Das ist nun die schwere Sorge, die zu der Trauer Grie-
chenlands um seinen grossen Sohn hinzukommt. Der «grosse
Sohn» war Ubrigens, wie viele andere grosse Manner, klein
von Gestalt. Namentlich in seinen alten Tagen sah der wohl-
beleibte, bebrillte Herr gar nicht martialisch aus, sondern
eher wie ein Professor. Er gebardete sich auch gelegentlich
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wie ein solcher. Zwar war er ein sicherer Pilot, aber es soll
ihm doch passiert sein, dass er einmal mit einem Wasser-
flugzeug auf einer Wiese landen wollte. Im letzten Augen-
blick hinderte ihn sein Adjutant und veranlasste ihn, kor-
rekt im Hafen Pirdus zu wassern. Aber dann hatte Metaxas
schon wieder vergessen, dass das keine Wiese war, 6ffnete
den Schlag und plumpste prompt ins Meer. Er ist dort nicht
wie weiland sein Landsmann Ikarus ertrunken, sondern
wurde gliicklich herausgezogen und ist darum schliesslich
dem ganz prosaischen Schicksal allzu gewissenhafter Staats-
manner erlegen: nachdem er dauernd sechzehn bis acht-
zehn Stunden taglich gearbeitet hatte, versdumte er den
rechten Moment, einer Krankheit nachzugeben und sich zu
pflegen. So kam er zu spat auf den Operationstisch und war
nicht mehr zu retten.

Ein Seitenblick auf Spanien
Samstag/Sonntag, 1/2. Marz 1941
Spanien passte sich im zweiten Weltkrieg mit wenig Eleganz, aber
immerhin einer gewissen Konsequenz den Konjunkturen auf den
Kriegsschaupldtzen an und rettete seine Neutralitdt. Der am
28. Februar 19bl erfolgte Tod seines vertriebenen Kénigs erinnerte
die Welt daran, mit wie viel mehr Geschick dieser im ersten Welt-
krieg eine dhnliche schwierige Situation zu meistern verstanden hatte.

t Alfons XIII. Der im rédmischen Exil gestern verstorbene Alfons
XIIL von Spanien kam am 17. Mai 1886 als Konig zur Welt. Sechs
Monate zuvor war sein Vater Alfons XII. gestorben und hatte kei-
nen mannlichen Thronerben, wohl aber zwei Tochterchen und
eine Gattin in gesegneten Umstdnden hinterlassen. Ware deren
noch ungeborenes Kind weiblichen Geschlechts gewesen, so
hatte das Alteste der Madchen, die Infantin Mercedes, die Kénigs-
krone bekommen.

Aber zur Freude des Volkes genas die Kdnigin-Witwe eines

Knaben, und dieser wurde als Alfons XIII. zum Konig pro-
klamiert. Er hatte auch noch sieben andere Vornamen, zum
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Beispiel Isidor, und aberglaubische Leute fanden, man hatte
als Ruf- und Kénigsnamen einen von diesen wahlen sollen,
um das Kind nicht mit der omindsen Ordnungsnummer 13
zu belasten. Aber andere wiesen darauf hin, dass gleich-
zeitig auf dem Stuhl Petri Leo XIIL sass, ohne Zweifel einer
der besten und erfolgreichsten Papste.

Alfons XIII, wie der Knabe nun also definitiv hiess,
wurde bis zu seiner Volljahrigkeit von seiner Mutter Marie
Christine, einer dsterreichischen Erzherzogin und Schwester
des allen Baslern in bester Erinnerung stehenden «Erzi», gut
erzogen. Und auch streng! Sie bestrafte den Jungen sogar
gelegentlich mit Arrest. Der brachte es aber doch einmal
fertig, auf den Balkon des K&nigspalastes zu entweichen
und von dort aus das Publikum jammernd zu bitten, es
moge die Wachen alarmieren, da man den «Kénig» gefan-
gen halte. Als er sechzehn Jahre alt war, hérte die Regent-
schaft der Mutter auf, und von da an regierte Alfons direkt.
Es war seine Chance, dass die furchtbare Katastrophe des
Krieges mit den Vereinigten Staaten von Amerika im Jahre
1898, somit lange vor seinem Regierungsantritt, erfolgt war
und er also auch mit dem bdsesten Willen nicht fiir den

Verlust des spanischen Kolonialreiches in den Antillen und
Philippinen behaftet werden konnte.

Nach vaterlicher und mutterlicher Tradition regierte
Alfons XIII. zunachst jahrzehntelang streng konstitutionell
nach dem «Rotativsystem». Das heisst, er liess die Konser-

vativen und die Liberalen regelméssig in der Herrschaft
abwechseln. Wenn ein Ministerium lange genug im Amte
gewesen war und sich abgezappelt hatte, wurde es schmerz-
los durch ein Kabinett der Gegenpartei ersetzt, und dieses
machte dann sofort Wahlen mit absolut sicherer «Volks-
zustimmung» und regierte, bis auch ihm wieder die Stunde
der Ablosung schlug. Also Abwechslung nach englischem
Vorbild, nur mit dem grossen Unterschied, dass das Volk
praktisch gar nichts dazu zu sagen hatte! Im Ausland héhnte
man etwa Uber diese spanische «Drehbiihnen-Politik». Aber
die Monarchie fuhr dabei nicht schlecht; denn ihr Trager
konnte, unberihrt von den Wandlungen der Popularitat der
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grossen Parteien, als h6here Macht tGiber den Wolken
schweben. Wenn Alfons XIIL jeweilen merkte, dass ein
Ministerium Uberreif geworden war, gab er ihm gerne noch
einen kleinen Stupf, den ihm die Betroffenen nachher nicht
lange verilbelten.
Gestolpert und schliesslich zu Falle gekommen ist der
verstorbene Konig gerade dadurch, dass er ein einzigesmal
den tragischen Fehler beging, selbst eine schwere Verant-
wortung zu Ubernehmen. Das war im Rifkrieg von 1921, als
er hinter dem Riicken der Regierung und des Kriegsmini-
sters den General Silvestre zu der verhdngnisvollen marok-
kanischen Offensive antrieb, die mit dem blutigen Gemetzel
von Anual endigte. Seither stand der Konig unter dem
Druck der Angst vor Enthillungen, die ihn den Thron
zu kosten drohten. Er ergriff vor dieser Gefahr die «Flucht
in die Diktatur», Ubte diese aber nicht personlich aus, son-
dern Uberliess sie nach einem mit seiner Konnivenz zu-
stande gekommenen Staatsstreich vom September 1923 dem
General Primo de Rivera. Dieser war kein so strenger Dik-
tator wie die ihm mit der Machtergreifung vorangegange-
nen Benito Mussolini in Italien und Kemal Pascha in der
Turkei, aber auch kein so sattelfester. Alfons XIII. hatte
wohl von Anfang an die Absicht, ihn zu gegebener Zeit
auch wieder «abzuschaufeln», und fihrte sie 1930 auch aus.
Aber nun erwies es sich, dass die Diktatur eine Kutsche ist,
die man unschwer besteigen, aber, wenn sie einmal ins
Fahren gekommen ist, nicht heil wieder verlassen kann.
Diesmal hatte sich nicht nur der Ministerprasident, sondern
der Konig selbst abgezappelt. Die Wahlen vom April 1931
— es waren zur Abwechslung echte Wahlen! — fiihrten
zu einem vollen Sieg der Republikaner und zur Absetzung
des Konigs. Sie wurde in den anstandigsten Formen voll-
zogen, so dass Alfons XIIL seither im Exil in Frankreich, in
der Schweiz und in Italien als reicher Grandseigneur leben
und einer weiteren Drehung des Gliicksrades harren konnte.
Aussenpolitisch ist der Kdnig wahrend seiner ganzen
Regierung die Wege gegangen, die flir Spanien die einzig
richtigen waren. Er hielt das Land von den grossen euro-
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paischen Parteiungen fern. Personlich, aber wirklich nur
rein personlich, sympathisierte er wahrend des Weltkrieges
mit der Entente, im Gegensatz zur spanischen Oberschicht
und wohl auch zur Volksmehrheit. Zu einem fremden Be-
sucher sagte er damals: «En Espagne tout le monde est pour
I'Allemagne, sauf moi et la Canaille.» Es wird behauptet,
seine antideutsche Einstellung sei auf eine Briiskierung
durch Wilhelm II. zuriickzufiihren. Dieser habe ihn 1908
bei einer Flottenschau in Vigo wegen eines Etikettefehlers
angeschnauzt und sich das kollegiale «Du» verbeten. Aber
um politische Konsequenzen aus diesem Arger zu ziehen,
war Alfons XIIL. zu gescheit. An hoher Intelligenz und
diplomatischer Finesse fehlte es ihm zeitlebens nicht.
Menschlich war er Uberaus liebenswirdig und gewinnend,
was eine gewisse habsburgisch-bourbonische Herzenskalte
im Innersten nicht ausschloss. Er war kein typischer Spanier.
Intransigenz und Pathos waren ihm véllig fremd. Besser als
seine Untertanen vom Schlage Don Quixotes verstand ihn
der Typus Sancho Pansa.
Er gehorte diesem aber selber auch nicht an, — denn er
war bis in seine alten Tage hinein ein mutiger, geradezu
enragierter Sportsmann. Die einzige Ministerkrise, bei der
er im Herzen dabei war, ereignete sich unter einem Mini-
sterium Maura, dessen Chef dem Kénig den in seinem ge-
fahrlichsten Anfangsstadium stehenden Automobilsport ver-
wehren wollte. Aber Tapferkeit grossten Stils zu zeigen hatte
Alfons XIIL nur allzu oft Gelegenheit bei den gegen ihn
und seine Minister unternommenen Attentaten. Deren
furchtbarstes ereignete sich, als er nach seiner Hochzeit im
Juli 1906 mit seiner jungen Gattin in Madrid einzog. Es
kostete 13 Soldaten und 11 Zivilisten das Leben, verschonte
aber das Brautpaar. In allen diesen Fallen bewahrte der
K&nig heldenhafte Ruhe. Nach der Ermordung seines Mini-
sterprasidenten Canalejas tberrannte er die spanische Hof-
etikette, die den Konigen verbietet, hinter dem Leichnam
eines Untertanen herzugehen. Und zum Andenken an alle
personlichen Gefahrdungen griindete er ein interessantes
kleines Museum im Konigspalast. Dessen erste Nummer war

128



ein «Nuggi», mit dem man ihn im Alter von acht Monaten
zu vergiften versucht hatte. Es folgten zahlreiche grossere
Stiicke, sogar das Skelett eines Pferdes, das beim Pariser
Attentat von 1905 umgekommen war.

Das traurigste Kapitel im Leben des verstorbenen Kénigs
waren seine Familienverhdltnisse. Er hatte eine Liebesheirat
mit der englischen Prinzessin Victoria Eugenia von Batten-
berg, einer Nichte Eduards VIL, geschlossen. Das wurde als
heilsames Abgehen von der spanisch-bourbonischen Tra-
dition der Familienheiraten begrisst. Die Protestantin, die
ihm zuliebe katholisch wurde, konnte eine Rassenauffri-
schung bringen. Aber «der Teufel wurde mit dem Beelze-
bub ausgetrieben»! Die englisch-hessische Verbindung

brachte wie in die Zarenfamilie auch in das spanische
Konigshaus die Bluterkrankheit (Haematophilie). Ein Bruder
der Konigin fiel ihr als Leichtverwundeter im Weltkrieg
zum Opfer, und auch ihre mannlichen Kinder — das Ubel
beféllt die Frauen nicht, wird von ihnen aber auf die S6hne
Ubertragen — wurden davon ergriffen. Nur Prinz Juan, zu
dessen Gunsten Alfons XIII vor wenigen Wochen auf den
Thronanspruch verzichtet hat, soll davon ausgenommen
sein. Das familidre Ungllck storte auch die Beziehungen
zwischen den Ehegatten. Diese lebten wahrend der letzten
Jahre fast andauernd getrennt.
Als Alfons XIII. nach seiner Absetzung in Karthagena
das Schiff bestieg, das ihn ins Exil fihren sollte, riefen Um-
stehende «Viva el Rey». Er liess zur Antwort nicht die
Monarchie, sondern Spanien hochleben. Es wird sich nun
zeigen, ob dieses Spanien wieder einen Konig haben will.
Der Ruickblick auf die flinfundvierzig «Dienstjahre», die
Alfons XIII. dem Lande gewidmet hat, wiirde diesen
Wunsch nicht ganz unverstandlich erscheinen lassen. Denn
schliesslich ist es Spanien trotz allem Auf und Nieder in
ener Periode doch viel besser gegangen als in den zehn
kodnigslosen Jahren, die seither vergangen sind.
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Deutsches Ausgreifen nach Siidost
Samstag/Sonntag, 5./6. April 1941
Ende Mdrz wurde die Absicht Deutschlands klar, gtitlich oder un-
glitlich nach dem Balkan vorzustossen. Die Regierung Jugoslawiens
zeigte sich willfdhrig, wurde aber durch einen Putsch gestiirzt, und
das nachfolgende Kabinett Simowitsch versuchte, das Land weiter-
hin neutral zu halten, worauf am 6. April der deutsche Einmarsch
erfolgte. Inzwischen hatte aber auch der Druck auf Ungarn so
stark eingesetzt, dass dessen Ministerprdsident Graf Teleki sich
der ausweglosen Situation durch Selbstmord entzog.

Zum Tode Etwas mindestens hat Graf Teleki mit seinem
des Grafen Teleki. freiwilligen Tod erreicht: er hat die Aufmerk-
samkeit des eigenen Volkes und der ganzen Welt auf die Lage
seines Landes gelenkt. Der Schuss, der in der Nacht zum Don-
nerstag aus seiner Pistole aufblitzte, fiel im verschwiegenen
Schlafgemach, hat aber die Note Ungarns wie ein starker Schein-
werfer beleuchtet. Es wirkt furchtbar eindriicklich, wenn der Chef
einer Regierung selbst Hand an sich legt. Uns ist ein einziger Pra-
zedenzfall bekannt: in der Neujahrsnacht von 1881 erschoss sich
der neugewahlte schweizerische Bundesprasident Fridolin An-
derwert. Aber seine Motive waren personlicher Natur. Im Falle
des Ministerprasidenten Teleki zweifelt niemand ernstlich an po-
litischen Beweggriinden.
Ungarn ist seit dem Weltkrieg von einer schwierigen
Lage in die andere geraten. Der harte Friede von Trianon.
den ihm die «Grosse Entente» aufzwang, brachte ihm nicht
nur gewaltige Gebietsverluste, sondern setzte es jahrelange]
Bedrdngnis durch die «Kleine Entente» aus. Diese konnte
oder wollte nicht einsehen, dass schliesslich doch eine
Schicksalsgemeinschaft die Nachfolgestaaten der unter
gegangenen Donaumonarchie und tberhaupt den ganzen
Donauraum verbindet, und dass es nicht angehe, auf die
Dauer eine Politik der alten k. k.-Ressentiments zu treiben.
Der mittel- und stidosteuropaische Machtumschwung
brachte dann Ungarn die Genugtuung einiger territoriale
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Reparationen auf tschechoslowakische und rumanische Ko-
sten. Aber diese Gebietserweiterungen befriedigten die
nationalen Aspirationen der Magyaren nur sehr teilweise

und waren keineswegs unentgeltlich. Eine freie Politik
konnte Ungarn nun erst recht nicht treiben.
Kleinstaaten und massig starke Mittelstaaten haben auf
dem gefahrlichen Gebiet der internationalen Politik ein
allerhdchstes Interesse: nicht zum Objekt der Gross-
machtepolitik zu werden. Das einfachste Mittel, dieser Ge-
fahr zu entgehen, wendet traditionell die Schweiz an. Sie
verzichtet dartuf, Subjekt internationaler Politik zu sein,
und begnuigt sich mit der Wahrung ihrer Selbstandigkeit,
niemandem zu lieb und niemandem zu leid. Andere Staa-
ten aber, die aus Ehrgeiz oder aus geschichtlicher Notwen-
digkeit heraus den Trieb haben, international aktiv zu wir-
ken, sind stets von einem Umschlagen ihrer Aktivitat in
politische Gebundenheit bedroht. Das war natirlich auch
den mit reicher Erfahrung und ansehnlicher politischer Erb-
weisheit ausgeriisteten Magyaren bewusst. Sie haben sich
darum in den letzten Jahren zwar der Achsenpolitik ange-
schlossen, aber nicht ganz unterworfen. Immer hofften sie
dabei, sich wenigstens zwei wichtige Reservate erhalten zu
kdnnen, erstens die Freihaltung ihres Landes von Kriegs-
handlungen und zweitens ein gutes Verhéltnis zum stdlichen
Nachbarn Jugoslawien. Sie sind bis an die dusserste Grenze
der moglichen Konzessionen an die Achse gegangen, aber
nicht dartiber hinaus. Ungarn hat deutsche Truppentrans-
porte auf seinen Eisenbahnen toleriert, und es ist dem Drei-
machtepakt beigetreten, wohl in der Annahme, dieser
werde nach und nach den ganzen Donauraum umfassen.
Als am 25. Mé&rz Jugoslawien in Wien aufgenommen wurde,
schien diese Voraussetzung erfillt zu sein und Graf Telekis
bescheidenes Minimalprogramm seine Bewahrungsprobe
bestanden zu haben. Ungarn konnte hoffen, aktiv und pas-
siv kriegsverschont zu bleiben und seine Freundschaft mit
Jugoslawien weiterpflegen zu kénnen. Eben erst am 12. De-
zember hatten die beiden Lander sie durch den Vertrag von
Belgrad bekraftigt. Dessen erster Artikel lautet:
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«Zwischen dem Kdnigreich Jugoslawien und dem Kénigreich Un-
garn wird stédndiger Friede herrschen und ewige Freundschaft
bestehen.»

Nun kam aber der Belgrader Putsch vom 27. Marz und
musste auf den Grafen Teleki als Trager dieser Politik den
Eindruck eines Erdbebens machen. Mit einem Schlag schien
fur Ungarn die Gefahr der Kriegsverwicklung wieder riesen-
gross zu werden, und zwar der Kriegsverwicklung gerade
mit dem Staat, den man sich am aller ungernsten verfein-
dete. Mit jeder Faser seines politischen Instinkts hatte Graf
Teleki die Notwendigkeit empfunden, sich wenigstens
einen guten Nachbarn gleichen Machtkalibers zu erhal-
ten. Das Verhaltnis zur Slowakei stellt, solange sie die
ungarische Kronungsstadt Pressburg behalt, mehr einen
Waffenstillstand als einen Frieden dar. Gegeniiber Ruma-
nien klingt schon die Bezeichnung «Waffenstillstand» fast
Ubertrieben. Vor anderthalb Wochen hat der Staatsfiihrer

General Antonescu proklamiert:

«Weder ich, noch das Volk haben jemals die Lage, der
ich mich gegeniibersah und vor der ich mich beugen musste,
angenommen und werden sie jemals annehmen. Die Welt
wird in dieser Ecke Europas nicht zur Ruhe
kommen, solange dem ruménischen Volk
nicht Gerechtigkeit widerfdhrt oder es sel-
ber sich Gerechtigkeit verschafft. Aber Gerech-
tigkeit wird kommen. Durch meine Stimme proklamieren dies
alle diejenigen, die bereit sind, ihr Leben zu opfern, das heisst
alle Soldaten des Landes, ich selber mit ein-
geschlossen. Das rumanische Volk achtet fremde Ehre,
aber es erwartet auch, dass seine Ehre geachtet werde.»

Und noch etwas: Ungarn hat mit Sowjetrussland eine
gemeinsame Grenze von 550 Kilometern, und diesseits die-
ser Grenze wohnen auf seinem Gebiet Karpathoruss e n!

In solcher Lage muss man sich doch wenigstens den ein-
zigen guten Grenznachbarn erhalten, den man noch hat!

Graf Teleki aber ist daran verzweifelt, ihn erhalten zu
kdnnen. Seine Politik brach zusammen und er mit ihr. Nun

heisst es, dass unter seinem Nachfolger von Bardossy in

dieser Politik keine Anderung eintreten werde. Das ist
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doch kaum wortlich zu verstehen. In einer Sackgasse gibt
es kein Verweilen, wenn man Ziele hat. Aber Ziele, die in
welcher Richtung liegen? Man liest, Teleki selbst habe
durch seinen Opfertod diese Richtung gewiesen. Ja, viel-
leicht in seinem Abschiedsschreiben an den Reichsverweser
Horihy! Wer dessen Inhalt, der wohl noch lange geheim
bleiben wird, nicht kennt, kann sich fir Ungarn nur die
Alternative denken: entweder riickhaltloser Anschluss an
die Achsenpolitik, auch wenn diese zum Krieg mit Jugo-
slawien fihrt, oder Abwendung von ihr mit dem Risiko,
von deutschen Armeen Uberflutet zu werden und wie Hol-
land eine Regierung in partibus infidelium bilden zu mis-
sen. Auf keinen Fall Iasst sich Telekis Politik des behut-
samen Leisetretens mehr durchfiihren. Noch vor Kurzem
hatte er seine Landsleute ermahnt, vorsichtig zu sein mit
dem, was sie glauben, und «zu lernen, mit den Augen zu
zwinkern». Unsere Zeit erlaubt das Augenzwinkern und die
Politik der Hintergedanken nicht mehr. Wahrscheinlich
noch ehe Deutschland sich selbst entschieden hat, ob es
Jugoslawien zum Biegen oder zum Brechen bringen will,
wird Ungarn Farbe bekennen und damit seinen Kurs auf
Jahre oder Jahrzehnte hinaus bestimmen mdissen. Der
Steuermann Teleki hat es im Stich gelassen. Er war eine
tragische Gestalt, die menschliches Verstandnis und re-
spektvolle Sympathie auch des Auslandes verdient, aber
«heroisch», wie man jetzt behauptet, war er eben nicht.
Der Selbstmord kapituliert vor dem Schicksal, er iberwindet
es nicht.
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Neutralitdtspakt zwischen Russland und Japan
Mittwoch, 16. April 1941

Im Friihjahr, als infolge des deutschen Balkanvorstosses die Be-
ziehungen zwischen Deutschland und Russland immer kritischer
wurden, machte der japanische Aussenminister Matsuoka eine
Europareise. Diese schloss zu allgemeiner Uberraschung in Moskau
am 13. April mit der Unterzeichnung eines russisch-japanischen
Neutralitdtspaktes ab.

Die Bedeutung des Wenn es nicht traurig ware, so ware es
Moskauer Vertrags lustig, dem Pressedisput in den Kapitalen
der kriegfiihrenden Lander Gber die Tragweite des japanisch-sow-
jetrussischen Neutralitdtspaktes zuzuhdren. Auf beiden Seiten be-
miht man sich nach Kréften um den Nachweis, dass das, was die
Herren Matsuoka und Molotow zusammen ausgeknobelt haben,
im Grunde die europdische Gegenpartei benachteilige.

Wer Krieg fuihrt, hat nun einmal den Beziehungstrieb und kann
sich nicht vorstellen, dass eine Abmachung zwischen dritten
Staaten nicht unbedingt fir die eigene Sache «phil» oder
«phob» sein muss. Der Gedanke, die beiden Moskauer Vertrags-
partner kdnnten im Hinblick auf die Kriegsparteien empfin-
den, was Friedrich August von Sachsen mit seinem Kern-
spruch «Macht eiern Dregg alleene!» ausgedriickt hat,
wirde sowohl in London als in Berlin und Rom als schauer-
liche Lasterung empfunden.

Dennoch rechtfertigt sich der Versuch, den Pakt in erster
Linie aus den naturlichen Interessen derer heraus zu er-
klaren, die ihn unter sich geschlossen haben. Bei dieser Be-
trachtungsweise muss man zugeben, dass der Pakt in sei-
ner Art gut ist. Beide Partner kommen dabei rebus sic
stantibus durchaus auf ihre Rechnung, wenn auch die Zu-
gestandnisse auf den ersten Blick nicht ganz gleichmassig
verteilt zu sein scheinen. Die Unterzeichnung mag Sowjet-
russland etwas harter angekommen sein als Japan.

Dieses hat sich die russische Anerkennung der territo-
rialen Integritdt und Unantastbarkeit seines Vasallenstaates
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Mandschukuo gesichert, was vorweg ein sehr dekorativer
diplomatischer Erfolg ist. Sowjetrussland hatte sich ja bisher
immer noch auf den Grundsatz der territorialen Integritat
Chinas kapriziert, und dieses reklamiert die Mandschurei
als chinesische Provinz fir sich. Es ist ein Schmerz fiir China,
wenn das «befreundete» Sowjetrussland nun plétzlich die
Fiktion des selbstandigen Kaiserreichs Mandschukuo mit-
macht, und eine Freude fiir Japan, denn dieses hat jene
Fiktion ausgedacht. Wenigstens eine vorlaufige Freude!
Denn natdrlich lacht Molotow auf seinen stockrussischen
Stockzahnen uber den betreffenden Passus der gleichzeitig
mit dem Neutralitatspakt unterzeichneten gemeinsamen
Deklaration und reserviert sich fir eine nahe oder ferne
Zukunft die Mdglichkeit Sowjetrusslands, eines schonen
Tages das Prinzip der Unantastbarkeit Mandschukuos Japan
selbst unter die Nase zu reiben. Fiir die Gegenwart aber
ist vom japanischen Standpunkt aus wichtig und wertvoll
das russische Neutralitdtsversprechen im zweiten Artikel
des Paktes. Es schiitzt, wenn es gehalten wird, Japan im
Kriegsfall mit den Angelsachsen vor der Gefahr, dass seine
Flotte von Wladiwostok her durch russische Luft- und See-
angriffe im Ruicken belastigt wird. Ob Japan wirklich
Kriegsabsichten gegen England und Amerika hat oder
nicht, weiss man ja noch nicht und wird es wohl minde-
stens so lange nicht erfahren, als der Kampf um Suez un-
entschieden ist. Aber schon wahrend dieser Wartezeit ist
es flr Japan erspriesslich, dass es nun dem sehr unfreund-
lich gesinnten Amerika gegeniiber mit der sowjetrussischen
Rickendeckung auftrumpfen kann.

Der Wert des Vertrags fiir Sowjetrussland liegt darin,
dass er es, wenn er gehalten wird, im Kriegsfalle mit
Deutschland vor einer gegnerischen Parteinahme Japans
schiitzt. Die transsibirische Bahn wird dann fiir Truppen-
transporte aus Fernost und als Verbindung mit der Aussen-
welt fur Kriegsmateriallieferungen vielleicht lebenswichtig
fur das Sowjetreich, und ihr Tracé liegt bekanntlich stellen-
weise der mongolischen Grenze ganz bedenklich nahe.
Also muss man in Moskau sehr froh sein, wenn dort keine
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Abschneidung durch einen japanischen Vorstoss droht.
Aber nicht nur undekorativ, sondern geradezu hart ist fir
das Véaterchen aller Bolschewiken, dass es um dieser Siche-
rung willen ausgerechnet mit Japan paktieren muss, wel-
chen Staat es seinem ganzen asiatischen Anhang stets als
den baren Teufel hingemalt hat. Aber dhnliche Schmerzen
hat es ja 1939 beim Hitlerpakt auch gehabt und tberstan-
den. Immerhin begreift man, dass der «Prawda»-Kommentar
zum Moskauer Pakt sehr zurlickhaltend, ja fast ibellaunig
klingt. Noch nicht die Erreichung eines befriedigenden
Zieles, sondern einstweilen erst «ein grosser Schritt vorwarts
in der Richtung einer Besserung der Beziehungen» wird
festgestellt.

Bei allem Meditieren Uber die Tragweite des Paktes
muss Ubrigens daran erinnert werden, dass die Offentlich-
keit dessen ganzen Wortlaut noch nicht kennt. Und auch,
was man kennt, ist nicht Gbermassig klar. Die Neutralitat
der Partner wird versprochen fiir den Fall, dass «eine der

vertragschliessenden Parteien Objekt kriegerischer Hand-
lungen von seifen einer oder einiger dritter Machte wird».
Der Casus foederis wird also nicht wie sonst in dhnlichen
Vertragen vom Vorliegen eines «Angriffs» Dritter abhangig
gemacht. Ist dieser Unterschied Zufall oder Absicht? «Ob-
jekt kriegerischer Handlungen» pflegt man ja eigentlich
auch zu werden, wenn man selbst angegriffen hat! Fir den
Fall eines amerikanisch-japanischen Konflikts kann diese
Nuancierung unter Umstanden Bedeutung gewinnen. —
Aber kommt man sich nicht doch ein bisschen bléd vor,
wenn man sich Uber dergleichen Finessen hintersinnt?
Unsere Generation steht vor einem Scherbenhaufen zer-
schlagener Nichtangriffs- und Freundschaftspakte und soll
sich wieder einmal dumm stellen, wie wenn es in der Kliche
der hohen Politik Uberhaupt unzerbrechliches Geschirr gabe!
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Erfolge Deutschlands im Balkanfeldzug
Samstag/Sonntag, 19./20. April 1941
Der militérische Widerstand Jugoslawiens wurde unerwartet rasch

tiberrannt und die britisch-griechische Armee immer mehr zurlick-
gedrdngt.

Jugoslawien  Gestern Mittag um zwolf Uhr ist die K a p i -
besiegt. tulation dergesamten jugoslawischen Wehr-
macht in Kraft getreten. Knapp dreizehn Tage nach Kriegsbeginn
hat eine ansehnliche und tapfere Armee die Waffen gestreckt.
Nicht, dass es Uberhaupt dazu gekommen ist, aber dass es so
rasch dazu kam, ist schwer verstandlich. Auf keinen Fall kann es
restlos dadurch erkldrt werden, dass die Mobilisation in der kurzen
Frist zwischen dem Belgrader Putsch vom 27. Marz und dem deut-
schen Angriff vom 6. April nicht vollendet werden konnte. In wel-
chem Grad dies die Abwehr geschwécht hat, ist eine rein militari-
sche Frage.
Ebenfalls militérisch, aber zugleich sehr politisch ist
das Problem, weshalb sich die jugoslawische Wehrmacht so
offenbar unzweckmassig zersplittert hat und en petits pa-
quets schlagen liess, statt auf aussichtslose Widerstéande zu
verzichten und sich dorthin zu konzentrieren, wo in Ver-
bindung mit den Griechen und Engléandern eine massive
Verteidigung eher moglich gewesen ware. Also nach Siden!
Das hatte aber die Preisgabe des ganzen oder fast des gan-
zen Staatsgebietes an die einrlickenden Feinde bedingt. Als
wir am 26. Marz an dieser Stelle verstandlich zu machen
suchten, weshalb sich die friihere Regierung Zwetkowitsch
dem deutschen Druck fligte und dem Dreiméchtepakt bei-
trat, schrieben wir:

«Wenn die jugoslawische Armee nicht Gefahr laufen
wollte, zwischen dem Donau- und dem Vardartal von zwei
starken deutschen Armeen eingekesselt zu werden, hatte sie
sich mit der Verteidigung des eigenen Bodens
nicht sehr lange aufhalten kénnen, sondern hatte
resolut Front gegen Stiden machen und den Versuch
unternehmen mdissen, die in Albanien stehenden Italiener zu
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Uberrennen und sich mit den Griechen und Englan-
dern zu vereinigen. Das hétte im Fall des Gelingens
eine Wiederholung des heroischen, aber furchtbaren Experi-
ments bedeutet, das die serbische Armee im Weltkrieg ge-
macht hat: Preisgabe des eigenen Landes und Vereinigung
mit den Bundesgenossen auf fremdem Boden, in der Hoffnung
auf Reparation des Schadens beim Friedensschluss.»

Als einen Tag spater durch den Belgrader Putsch die
Regierung Simowitsch ans Ruder kam, stand sie natirlich
genau vor dem gleichen Problem, dem ihre Vorgéangerin

durch Beugung unter das deutsche Joch hatte ausweichen
wollen. Aber, ob sie sich davon Rechenschaft gegeben hat?

War sie stattdessen naiv genug, den Flinfer und das

Weggli zu wollen, das heisst, sich vorzustellen, die jugo-
slawische Armee kénne sich als nutzliches Glied in das
Streben nach dem Endsieg der Alliierten einordnen und
dennoch das ganze Staatsgebiet decken? Da der Regie-
rungschef General Simowitsch selbst militarischer Fach-
mann ist, kann man nur schwer an eine solche Illusions-
fahigkeit glauben. Aber mit der Regierungsiibernahme war
er eben auch Politiker geworden, und es scheint, dass ihm
unter dem Eindruck der politischen Gefahrlichkeit eines
freiwilligen Rickzugs nach Siiden die Erkenntnis fir die
katastrophale militdrische Unzweckmassigkeit der verzettel-
ten Landesverteidigung verloren gegangen ist.

Die politischen Bedenken wogen ja gewiss sehr schwer.
Jugoslawien ist ein junger Staat ohne solides historisches
Geflige. Von den vierzehn Millionen seiner Gesamtbevol-
kerung stellt das Kernvolk, die Serben, nur etwa acht. Vier

Millionen stellt der kroatische Landesteil, und der Rest ver-
teilt sich auf Nationalitdten und Nationalitatensplitter von
verschiedenster Herkunft und Vergangenheit. Kroatien ist
ein besonders heikles Gebiet, nicht nur weil es konfessio-
nell — als rdmisch-katholisch — und kulturell nach Westen
neigt, sondern auch darum, weil es wahrend der zwei Jahr-
zehnte der jugoslawischen Staatsexistenz zeitweise durch
den Belgrader Zentralismus hdchst ungeschickt traktiert
worden ist; die bessere Einsicht kam wohl, aber sie kam
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reichlich spat. Unter solchen Umstanden war das politische

Risiko, das eine kampflose oder doch eilige Preisgabe
umfangreichen Staatsraums bedeutet hétte, wirklich gross.
Jugoslawien ist nicht das weitrdumige Russland, und der

junge Konig Peter IL. ist nicht der Zar Alexander L., der
achselzuckend zusehen konnte, wie hinter seinen zurlck-
marschierenden Heeren die Grosse Armee Napoleons sein

Reich Uberflutete.

Und dennoch hétte die jugoslawische Staats- und Armee-
leitung das innerpolitische Risiko auf sich nehmen und alle
Prestigerlicksichten hintanstellen missen. Dem Krieg kann

man ausweichen, wie es die Regierung Zwetkowitsch tun
wollte. Wenn man aber mutig genug ist, ihn zu riskieren,
dann soll man nur Eines wollen: siegen. Und dem Sieges-
willen muss man alle andern Riicksichten, auch die aller-
einleuchtendsten innerpolitischen Bedenken, opfern. Das
Hangen der Hochverréter, die bei der Gebietsraumung
sofort mit dem Landesfeind gemeinsame Sache machen,
mag man sich geduldig fir die Zeit nach dem Siege ver-
sparen. Darunter leidet kein Staatsinteresse. Aber ein paar
Tage lang Truppen in einem exponierten Landesteil stehen
zu lassen und dadurch den Ausbruch des Hochverrats ein
bisschen zu verzdgern, ist unverantwortlich, wenn diese
Armeeteile nachher dank der Riickzugsverspatung verloren
gehen und infolge solcher Partialverluste an allen Ecken
und Enden schliesslich keine kampffahige Gesamtarmee
mehr vorhanden ist.
Nun mussen die Griechen und Englander ohne
die wertvolle Unterstlitzung durch eine intakte Armee Jugo-
slawiens zusehen, ob sie Thessalien dennoch gegen die

Deutschen halten kénnen. Ja, fiir die griechische Armee-
leitung stellt sich vielleicht sogar schon das gleiche schwere

Problem wie vor zwei Wochen fir die jugoslawische: Riick-
zug, solange er ohne massive Verluste noch moglich ist,
oder Verteidigung Nord- und Mittelgriechenlands mit dem
Risiko der Abschneidung vom Peloponnes, der letzten grie-
chischen Festlandbastion? Uber die Opportunitit der
einen oder der andern Loésung mdgen militdrische Fach-
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leute urteilen. Aber auch der Laie kann ermessen, dass ein
Ruickzug Uber die schmale Landenge von Korinth unter
dem unmittelbaren Druck des nachstromenden Feindes eine
furchtbar gefahrliche Sache ware, trotz britischer Flotten-
deckung.

Unterdessen vollziehen die Achsenméchte die poli-
tische Liquidierung Jugoslawiens. Dieses soll
bestenfalls auf das serbische Stammland beschrankt werden
und als Nationalitatenstaat zu existieren aufhdren. Was der
Dynastie Karageorgiewitsch droht, bleibt abzuwarten. Aber
man erinnert sich unwillkiirlich des napoleonischen Macht-
spruchs: La dynastie des Bourbons a cessé de régner. Ein
selbstandiges Kroatien ist bereits anerkannt, und weitere
Gebietsteile sollen Deutschland, Italien, Ungarn, Rumanien
und Bulgarien zufallen. Auch im Weltkrieg haben ja die
Zeniralmachte mit der balkanischen Neuordnung nicht ab-
gewartet, ob sie den Endsieg erreichen wiirden, sondern
haben im Frieden von Bukarest am 7. Mai 1918 Rumanien
neue und engere Grenzen gegeben. Diesem Staate ging es
aber noch verhaltnismassig gut. Er durfte als Vertragspartei
mit verhandeln, wahrend tber Jugoslawien, wie man aus
Berlin vernimmt, ein «Gremium» entscheiden wird, in dem
es nicht vertreten sein soll. Gewiss auch sein Freund Sowjet-
russland nicht! Dieser hat zwar diesmal noch kein Bresi-
Litowsk erlebt, — aber gefragt wird er nicht.

Slalin wird Ministerprasident
Donnerstag, 8. Mal 1941.
Am 7. Mai erfuhr man durch das Moskauer Radio, dass Stalin den

Vorsitz im Rat der Volkskommissare tibernommen habe, also Mini-
sterprésident der Sowjetunion geworden sei.

Der Entschluss Auch heute noch fahndet man vergebens nach
Stalins. sicheren Erklarungen fiir den Entschluss des sow-
jetrussischen Diktators Stalin, personlich das Prasidium des Rats
der Volkskommissare zu tGbernehmen, also Ministerprasident zu
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werden. Dass er, wie man etwa
liest, seinen Einfluss und seine Macht dadurch vermehren
wolle, sagt nicht viel. Seine Macht in Sowjetrussland war
schon bisher unbeschrankt. Sie kann also kaum noch tber-
steigert werden.
Was Stalin jetzt tut oder tun muss, ist eine Art Anpas-
sung an normale staatsrechtliche Formen, die seine Dik-
taturkollegen schon bei ihrer Machtiibernahme vollzogen
haben. Hitler ist «FUhrer», aber auch Reichskanzler, Musso-
lini «Duce», aber auch Ministerprasident. Stalin dagegen
war weder Staatsoberhaupt noch Regierungschef. Er tibte
seine ganze Macht ausserhalb des offiziellen Staatsgefiiges
aus und dokumentierte damit, dass die russische Revolution
eigentlich noch nicht zu Ende sei. Vielleicht hat er als
junger Schiiler im Priesterseminar von Tiflis einst gelernt,
dass auch das rémische Imperium Hemmungen hatte, seine
unbeschrankte Macht formell dem republikanischen Staats-
apparat aufzupfropfen. Julius Casar ist ermordet worden,
als er im Begriff war, diese Hemmungen zu Gberwinden
und den Konigstitel anzunehmen. Solche ambitidse Gellste
sind Stalin ganz fremd. Er, dem ja auch seine drgsten
Feinde keine «Lasier» allzu menschlicher Art vorwerfen
kdénnen, war stets nur auf den wirklichen Besitz der
Macht, niemals auf den Schein der Macht bedacht.

Es ist zwar nicht ganz richtig, dass Stalin niemals Staats-
amter bekleidet hat. Lenin nahm ihn zeitweilig in sein Mini-

sterium auf und liess ihn nacheinander als Volkskommissar
fur das Nationalitdtenwesen und flr die Arbeiter- und
Bauerninspektion fungieren, erlebte aber nicht viel Freude
an ihm. Als Radchen einer grossen bureaukratischen Ma-
schine schien ihm Stalin nicht brauchbar, auch nicht als
wichtigstes Triebrad. Darum betrachtete er ihn auch nicht
als seinen préadestinierten Nachfolger. Aber Stalin war es
ganz recht, der Langweilerei kleiner und grosser Amtsstuben
enthoben zu sein. Schon im Jahre 1922 fand er seinen pas-
senden Wirkungskreis als Generalsekretar des Zentralkomi-
tees der Kommunistischen Partei. Dort konnte er wie die
Spinne am Netz sitzen, — denn dort hatte er die Macht,
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Amter zu vergeben und Amter zu entziehen, ohne selber
Zeit und Kraft an eine Amtsausiibung verschwenden zu
mussen. Fast zwei Jahrzehnte lang blieb er in dieser Stel-
lung, ohne je «avancieren» zu wollen. Er hat im Gegenteil
sogar auf das Schmuckwort «General-» vor dem «Sekretar»
verzichtet. Dabei war er jedoch nicht etwa eine «graue
Eminenz». Wo sein Hervortreten aus Popularitatsgriinden
nitzlich war, stellte er sich immer vor die russische Offent-
lichkeit. Aber namentlich dem Ausland gegeniiber wusste
er sich kostbar zu machen und unterhielt sich nur hochst
selten mit fremden Diplomaten oder Journalisten. Aber
desto eifriger las er, was ihm auf offiziellen oder geheimen
Wegen aus dem Ausland zugetragen wurde. Noch im Jahre
1929 setzte er sich hin und lernte Deutsch. Er hat gearbeitet
wie ein Stier, aber keine Minute an bloss dekoratives Trei-
ben gewandt. Allméahlich fand sich Russland und fand sich
die Welt mit dieser Besonderheit ab.

Und nun bricht also Stalin pltzlich mit seinem ganzen
Lebensstil! Nicht ganz ausgeschlossen ist, dass bei diesem
Entschluss das Vorbild Lenins eine gewisse Rolle gespielt

hat. Dem russischen Volk wurde seit Jahren gepredigt:
«Lenin ist Allah, und Stalin ist sein Prophet.» Lenin aber
war das, was Stalin jetzt erst wird: Ministerprasident. Seit
der Oktoberrevolution von 1917 bis zu seinem Tode fiihrte
er das Prasidium des Rats der Volkskommissare. Warum
also, kann man sagen, soll es sein Prophet und Stellvertreter
auf Erden nicht auch flhren? Auch wenn Stalin selbst nach
wie vor seine Bedenken gegen eine solche Nachahmung
hétte, ware denkbar, dass andere fiihrende Persdnlichkeiten
verstanden haben, ihn in die neue Rolle hineinzudrangen,
um Verantwortungen auf ihn abzuwalzen. Zur Verantwor-
tungsfreudigkeit hat ja Stalin seine Umgebung sicher nicht
erzogen. In sehr wichtigen Fallen hat er die Schrittmacher
seiner Politik beseitigt, ehe er vollzog, was sie begonnen
hatten. Man denke nur an den Untergang des Marschalls
Tuchatschewski um seiner «Deutschfreundlichkeit» willen.
Solche Erinnerungen kénnten Leute in sehr hohen Stellen
der Regierung und der Armee bewogen haben, Stalin drin-
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gend zu bitten, die Staatsleitung offiziell vor dem ganzen
russischen Volke zu Gbernehmen, statt sie nur hinter den
Hecken der Kommunistischen Partei zu besorgen.

Die aussenpolitische Krisis, die Sowjetrussland in diesen
Tagen durchmacht, ist gewiss heftig genug, um solche
Winsche verstandlich zu machen. Stalin ist der konse-

quente Trager der Idee, sein Land musse sich vom Kriege
fernhalten, bis die «kapitalistischen» Méachte ermattet und
darum fallreif seien. Er ist der Mann, der warten wollte und
bisher auch konnte. Aber er gebietet nur tiber Russland
und kann nicht verhindern, dass ihm andere die Frage der
Kriegsbeteiligung friher stellen, als er selbst sie gerne
stellen mdchte. Molotow und alle andern Staats- und Armee-
gewaltigen missen darum dringend wiinschen, dass er
auch selbst die Schicksalsfrage beantwortet, wenn sie auf-
taucht. Die Wendung im offiziellen Communiqué, dass
Molotow «auf eigenes Ersuchen» vom Ministerprasidium
befreit worden sei, ist also wahrscheinlich diesmal keine
Phrase.

Ein Vergessener
Donnerstag, 5. Juni 1941
Am 4. Mai starb in Doorn, seinem holldndischen Exil, der ehemalige

deutsche Kaiser Wilhelm Il., ohne dass die Hitlerregierung in Berlin
offiziell Anteil nahm.

t Kaiser Wilhelm IIL In seinem dreiundachtzigsten Altersjahre ist
im hollandischen Exil der ehemalige deutsche Kaiser Wilhelm II.
gestorben. Er war langst ein stiller Mann geworden und hat es
verschmaht, durch persénliche Apologetik die Aufmerksamkeit
der heutigen Welt auf sich zu lenken. Darum hat seine tragische
Gestalt auch Anspruch auf leidenschaftsloses Gedenken. Eine
ganz solid begriindete Wirdigung seines kaiserlichen Tuns und
Lassens ist unserer Generation ja noch nicht méglich. Die histori-
sche Distanz ist nicht gross genug.

143



Wer versuchen will, zu verstehen, was heute schon ver-
standen werden kann, muss sich in das Dreikaiserjahr 1888
versetzen. Am 9. Marz war der 1797 geborene Kaiser Wil-
helm L. gestorben. Am 15. Juni folgte ihm sein Sohn Fried-

rich IlI. im Tode nach. Mit einer Zwischenregierung von
kaum hundert Tagen ging also die Kaiserkrone von einem
einundneunzigjdhrigen auf einen neunundzwanzigjahrigen
Trager Uber, — denn Wilhelm II. war am 27. Januar 1859 ge-
boren. Er hatte den natiirlichen Drang, «Politik der Jugend»
zu treiben. Dieser Drang hatte sich mit dem Herrschafts-
willen des dreiundsiebzigjahrigen Reichskanzlers Fiirst Bis-
marck auseinanderzusetzen, und schon am 20. Marz 1890
kam es zum Bruch. Dieser war — wenn auch nicht in der
unschonen Form, so doch in der Sache — unvermeidlich.
Der alte Herr wahnte, «<heimlicher Kaiser» bleiben zu kon-
nen, und der junge Herr war in der ebenso unméglichen
Vorstellung befangen, er kdnne «sein eigener Kanzler» sein.
Er glaubte nicht an die Wahrheit des weisen Spruches: «Le
roi régne, il ne gouverne pas.» Die Staatsméanner und Feld-
herren, die mit seinem Grossvater das Kaiserreich der
Hohenzollern auf die Fiisse gestellt hatten, bezeichnete er
als «Handlanger». Verhangnisvoller-, aber logischerweise
haben darum ihm selbst fast nur Handlanger zur Verfligung
gestanden, fir seine innere wie fir seine dussere Politik.
Innerpolitisch stand Deutschland beim Regierungs-
antritt Wilhelms II. vor Verfassungsproblemen, die das
Genie Bismarcks mehr verhiillt als geldst hatte. Das Reich
war ein Bundesstaat, unter dessen Dynasten der Kaiser
formalrechtlich eigentlich nicht viel mehr als ein primus
inter pares war. Wilhelm II. aber betrachtete sich faktisch
und staatsrechtlich nicht als den Prasidenten, sondern als
den obersten Herrn der Bundesfiirsten. Dadurch ist viel
lebenswertes politisches Leben erstickt worden. Die Bun-
desstaaten hatten fir das oberste Reichspersonal die natr-
liche Vorschule sein kdnnen, — aber diese Moglichkeit wurde
nur in Ausnahmefallen ausgentitzt, weil dem Kaiser das
einzelstaatliche Reservatgebiet fremd blieb. Eine viel gros-
sere Schwierigkeit aber lag in der Tatsache des latenten
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Konflikts zwischen dem Wesen des Reichs als konstitutio-
neller Monarchie und der absolutistischen preussischen
Tradition, der Wilhelm II. mit Leib und Seele anhing. Der

Reichstag als Vertretung des demokratischen Prinzips hatte
formell eine sehr ansehnliche Macht, aber diese war rein
negativ. Er konnte durch sein finanzielles Bewilligungs-
recht auf die Gefahr der Staatsschdadigung hin schwer auf
die Regierung driicken, konnte dem Kaiser aber niemals
einen Kanzler aufzwingen und blieb so letzten Endes ein-
flusslos auf das entscheidende Staatsgebaren. Bismarck war

Bismarck und hat sich durch das konstitutionelle Gestrlpp,
ohne es grundsétzlich sdubern zu wollen, immer wieder
durchzuhauen vermocht. Wilhelm II. hat sich darin wund
gerissen und litt schwer unter den bestandigen Konflikten
zwischen seinem kaiserlichen und dem parlamentarischen

Willen. Darum ist er zu seinem tiefsten Leidwesen nie wirk-
lich volkstiimlich geworden. Die sicher vorhandene M&g-

lichkeit, die Arbeiterschaft fir den Staat zu gewinnen, blieb
ihm verhllt. Er kam tber den republikanischen und anti-
militaristischen Kram, mit dem ihn die doktrinadren Sozia-
listenflihrer reizten, nicht hinweg und wusste die politische

Kraftquelle, die der Monarchie gerade in der Arbeiter-
schicht hatte nutzbar gemacht werden kénnen, nicht spru-
deln zu lassen. Manchmal drohte ihn die Erbitterung tber
dieses Unvermdgen zu gewaltsamen Losungen zu drangen.
Aber endgliltig ist er der Versuchung nicht erlegen, weil
er im tiefsten Innern kein Gewalttater war, sondern sein
Volk durch das materielle Gedeihen zu gewinnen hoffte,
das Arbeit und guter Wille auf beiden Seiten immer mehr
zu sichern schien.

Voraussetzung fiir die Erfullung dieser Hoffnung aber
war die Erhaltung des @ ussern Friedens. Auch sie lag
Wilhelm II. am Herzen. Hin und wieder hat er ja furchtbar
kriegerisch getan, wenn er gerade seinen «Rappel» hatte,

aber die Linie seiner Aussenpolitik lief nach jedem Zick-

sack doch wieder in der Richtung der Kriegsvermeidung.

Mur ahnte er nicht, wie kriegsgefahrlich seine Eskapaden
Ovaren und wie verdachtig er damit das Reich dem Ausland
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machte. Er hatte im Unterschied zu den besten Vertretern
der Hohenzollerndynastie eine fatale Freude an dusser-
lichem Tamtam und brachte es zum Beispiel fertig, seine im
Grunde gar nicht Ubertriebene Flottenpolitik zum Schreck-
gespenst Europas zu machen. Und namentlich Englands!
Diese Grossmacht hat Wilhelm II. zu einem ihr vorher ganz
fremden Chauvinismus erzogen. Man konnte ihn beinahe
«des Britischen Reiches Schmied» nennen. Dabei gab er
sich der Illusion hin, durch Benlitzung der dynastischen
Versippung mit fremden Hofen kdnne er spielend alles wie-
der in Ordnung bringen, was er an gefahrlichen Volks-
instinkten aufgescheucht hatte. Auch das Verhangnis von
1914 projizierte sich in seinem Kopf zunachst als eine hoch-
furstliche Angelegenheit, die durch das verniinftige Ein-
lenken einiger allerhdchster Herrschaften entgiftet werden
kénnte. Dass dahinter das unheilbare Siechtum Osterreich-
Ungarns steckte, merkte er erst, als das verblindete Donau-
reich sein eigenes mit ins Verderben zog.

Fir die Kraftprobe des Weltkriegs gebrach es Wilhelm IL.
an der Kraft. Er flhrte nicht, weder politisch noch milita-
risch, sondern liess das Schicksal treiben, wohin es treiben
wollte. Sein passives Verhalten war freilich auch fir die-
jenigen eine Uberraschung, die ihn fiir einen gefahrlichen
Soldatenspieler gehalten und ihm dilettantische Eingriffe
in die Kriegsleitung zugetraut hatten. Den Zusammenbruch
von 1918 liess er Uber sich ergehen, ohne sich an seinem
Volk durch Entfesselung eines aussichtslosen Biirgerkriegs
zu versundigen. Und im Exil wahrte er die Wirde einer
gefallenen Grosse. Er konnte sich, weil sein Gewissen ihn
von der Anklage bdsen Wollens freisprach, auf ein gna-
diges Urteil der Weltgeschichte verlassen. Wenn vor deren
Richterstuhl einst sein «Prozess» revidiert wird, werden sich
nicht nur mildernde Umstande ergeben, sondern es wird
sich auch zeigen, dass die angelsachsische Hauptanklage
falsch war, er sei personlich fir die Katastrophe Europa:
verantwortlich.

Das, was man riihmend oder verdammend «das wilhel-
minische Zeitalter» nennt, hat Wilhelm IL selbst um mehr
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als zwei Jahrzehnte Uberlebt. Wir wissen nicht, was er von
der Gegenwart dachte, und ob er die neuen Wege Deutsch-
lands fur gliicklich oder ungliicklich hielt. Aber, wie sehr
sie von seinen Wegen abweichen, ist ihm gewiss voll be-
wusst geworden. Sein unerfilltes politisches Testament ist
in den Worten niedergelegt, die er am 22. Marz 1905 in
Bremen gesprochen hat: «Ich habe mir gelobt, auf Grund
meiner Erfahrungen aus der Geschichte, niemals nach einer
6den Weltherrschaft zu streben. Denn was ist aus den
grossen sogenannten Weltreichen geworden? Alexander
der Grosse, Napoleon der Erste, alle die grossen Kriegs-
helden, im Blute haben sie geschwommen und unterjochte
Vélker zurlickgelassen, die beim ersten Augenblick wieder
aufgestanden sind und die Reiche zum Zerfall gebracht
haben. Das Weltreich, das ich mir getraumt habe, soll darin
bestehen, dass vor allem das neuerschaffene Deutsche
Reich von allen Seiten das absoluteste Vertrauen als eines
ruhigen, ehrlichen, friedlichen Nachbarn geniessen soll,
und dass, wenn man dereinst vielleicht von einem deut-
schen Weltreich oder einer Hohenzollernweltherrschaft in
der Geschichte reden sollte, sie nicht auf Eroberungen be-
grundet sein soll durch das Schwert, sondern durch gegen-
seitiges Vertrauen der nach gleichen Zielen strebenden
Nationen, kurz ausgedriickt, wie ein grosser Dichter sagt:
,Aussenhin begrenzt, im Innern unbegrenzt'«.

Die deulsche Wehrmacht greift Russland an
Montag, 23. Juni 1941 (Morgenblatt)

Am friihen Sonntagmorgen, 22. Juni, begann durch deutschen Ein-
bruch der Krieg mit Russland. Er wurde mit der Beschuldigung
motiviert, die Sowjetunion habe im Balkan mit England kooperiert
und dadurch den «Freundschaftspakt gebrochen und Deutschland
in erbédrmlicher Weise verraten.»

Russenkrieg! Es ist jetzt ungefahr vier Monate her, seitdem wir
den bestimmten Tip erhielten, schon Sonntag, den 25. Mai, werde
der deutsch-russische Krieg beginnen. Die Quelle war nicht
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schlecht, aber wir sind gewdhnt, uns aller vorgeschriebenen

Zurlckhaltung zu befleissigen, und begniigten uns deshalb

mit der folgenden vagen Andeutung am Schluss des Tages-
berichtes vom 27. Februar:

«Auch wenn in Europa und um das Mittelmeer herum die-
ses Ziel (die Eroberung der englischen Mutterinsel) erreicht
werden sollte, hatte Deutschland den Krieg noch nicht ge-

wonnen, es ware denn, dass mit England auch seine Dominien
zusammenbrachen und die Vereinigten Staaten versagten.
Dies erst wiirde den deutschen Weltsieg bedeuten. Gelingt es
im Laufe der Frihlingsoffensiven von 1941 nicht oder nur halb,
so lauft auch ein partiell siegreiches Deutschland Gefahr, die
Herrschaft in einem «Hungerturm Europa» ausiiben zu missen,
also ganz auf die russische Zufuhr angewiesen zu sein. Das
weiss man naturlich auch in Moskau und ristet darum fieber-
haft fir den Fall, dass Deutschland nach einigen Siegen Uber
England, die ihm den Riicken frei machen, die Belieferung
mit russischem Getreide durch Einrlicken zu erzwingen ver-
suchen sollte. Die gegenwartige Diskretion der Sowjetpolitik
spricht eher flr als gegen das Bestehen russischer
Angste. Aber einstweilen glaubt Stalin, noch drei Monate Zeit zur neut-
ralen Beobachtungder Frihlingskampfe zuhaben.»

Stalin bekam aber dann nicht nur drei, sondern fast vier
Monate Zeit. Das Frihjahr 1941 war in ganz Europa gar kein
Frihjahr, sondern ein verlangerter Winter, und das hatte
natlrlich seine Konsequenzen fir die militarische Wegsam-
keit des russischen Bodens. Man kann nach Russland hin-
einmarschieren, neuerdings hineinfliegen, aber nicht hin-
einwaten. Das gebot eine Verzdgerung. Aber allzu lange
durfte diese natdrlich auch nicht dauern. Napoleons Grosse
Armee hat am 24. Juni 1812 den Njemen Uberschritten, was
fir die Verhaltnisse der «nichtmotorisierten Ara» schon zu
spat war, wenn der Sommer richtig hatte ausgenitzt wer-
den sollen. Heute leben wir in der motorisierten Ara, und
die Hinausschiebung des kriegsschopferischen Sonntags
um vier Wochen durfte daher nicht von grossem Belang
sein. Es heisst, dass jetzt fiir die siegreiche Durchfiihrung des
russischen Feldzuges anderthalb Monate vorgesehen seien.
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Uber die Méglichkeit oder Unmdglichkeit solcher Ter-
minierungen und Uberhaupt tber die Risiken und Chancen
des militdrischen Unternehmens steht der Presse kein Urteil

zu. Leider fehlen uns aber auch zuverlassige Unterlagen,

um irgendeine Prognose Uber die innerpolitischen Riickwir-

kungen der kommenden Ereignisse auf den Sowjetstaat
wagen zu kénnen. Sowohl Siege als Niederlagen kdnnen
das Regime Stalin beeinflussen. Einstweilen fragt man

sich gespannt, ob der deutsche Angriff und die Bedrohung

der wiedergewonnenen Randgebiete einen allgemeinrussi-

schen, Uber dem Bolschewismus stehenden Patriotismus
wird mobilisieren kdnnen oder nicht.

Den welthistorischen Rahmen, in den sich die deutsche Kriegs-
erklarung stellt, kdnnen wir nicht besser andeuten, als indem wir
wieder einmal zitieren, was Leopold von Ranke Gber den Zusam-
menprall zwischen der Kontinentalbeherrscherin Frankreich und
Russland geschrieben hat:

«Das war nun die Stellung der beiden grossen Machte
unmittelbar vor dem Krieg: Russland entschlossen, sich den
Handel mit den Neutralen nicht entreissen zu lassen, weil es

seine inneren Verhaltnisse nicht erlaubten, Napoleon zum
Angriff fertig, um seinem Continentalsystem in dem Kriege
gegen Russland das Siegel der Vollendung aufzudriicken.
Alexander représentierte die Unabhangigkeit eines grossen
Reiches, Napoleon lebte und webte in der Tendenz, jeden
widerstrebenden Willen zu beugen ... Sagen wir es mit einem
Worte: es sollte nur noch Einen Willen auf dem
Continent geben, eben den, welcher in den Decreten
Napoleons ausgesprochen wurde. Der Gedanke ist verwegen,
grandios und des Kopfes wiirdig, der ihn fasste. In Russ-
land meinte Napoleon auch England zu bezwin-

gen. Das franzdsische Reich wiirde Europa und da-

durch die Welt beherrscht haben.»

Der gegenwartige Krieg ist von Deutschland nicht von
allem Anfang an in diesem ganz Europa umfassenden Sinne
konzipiert worden. Er galt zunachst nur der Sicherung und
Abrundung des Grossdeutschen Reiches. Aber erschwert
wurde die Beschrankung schon sehr bald durch die Ein-
schiebung Russlands als Partner in Polen und als Angreifer
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auf Rumanien. Entscheidend war dann vollends der italie-
nische Angriff gegen Griechenland. Er nétigte Deutschland
zur Eroberung der Balkanhalbinsel, also einer grossen Zone,
die Russland als eigenes Gehege ansah. Der Krieg war da-
mit im vollsten Sinne «europaisch» geworden. Er ging um
ganz Europa. So bestatigte sich die alte Wahrheit, dass
man Europa nicht halb erobern und dann irgendwo stehen
bleiben kann, ohne mit der osteuropaischen Grossmacht in
Konflikt zu kommen.

Wie Frankreich im Jahre 1812, so hat Deutschland im
Jahre 1941 die westliche Grossmacht England beim An-
griff auf Russland im Ricken. Es ist vielfach vermutet wor-
den, das Reich werde diesen Umstand dadurch zu besei-
tigen versuchen, dass es im Moment des 6stlichen Los-
schlagens ein Friedensangebot an die angelsachsische Welt
richte, und der Flug von Rudolf Hess wurde damit in Zu-
sammenhang gebracht. Das hat sich aber als untunlich er-
wiesen, oder es war Uberhaupt nie ein wahres Wort daran.
Jedenfalls zeigt die heutige Proklamation Adolf Hitlers, dass
er nicht daran denkt, Versuche zur Vermeidung des Zwei-
frontenkrieges durch eine Anndherung an England zu
machen. Sein Aufruf griindet sich im Gegenteil auf die
Annahme einer angelsachsisch-bolschewistisch-jlidischen
Weltsolidaritat. An diese glauben wir nicht. Bestlinde sie,
so hatte sich England langst der russischen Zumutung, die
baltischen Randstaaten preiszugeben, gefligt, und die Mis-
sion von Sir Stafford Cripps ware ebenso gelungen, wie sie
tatsachlich misslungen ist. Aber auch ohne die Voraus-
setzung einer Weltkoalition gegen Deutschland muss man
nun anerkennen, dass sich die Basis des Kriegs gewaltig
ausgeweitet hat, und dass sich das Problem von Sieg und
Niederlage in neuer Form stellt.
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Die propagandistische Beméantelung
Dienstag, 24. Juni 1941
Sofort nach dem Friedensbruch begann in Berlin die Bearbeitung
des In- und Auslandes, namentlich auch der Schweiz, mit der Parole,
es handle sich um einen deutschen Kreuzzug gegen den Bolschewismus,
mit dem man fast zwei Jahre lang zusammengearbeitet hatte.

Kreuzzug? Sofort nach dem Bruch der Achsenmachte mit der
Beutezug? Sowjetunion wird jetzt in der deutschen und in der
Kriegszug? und in der italienischen Presse zugleich die Parole
ausgegeben, der beginnende Russenkrieg seiein Kreuzzug.
Es ist anzunehmen, dass eine Weltpropaganda mit dieser Kreuz-
zugsidee bevorsteht. In Wirklichkeit handelt es sich aber nicht
um einen Kreuzzug in der tblichen Bedeutung eines ideologisch
begriindeten Krieges, sondern héchstens um einen «Haken-
kreuzzug». Man hat Adolf Hitler, als er sich beim
Kriegsausbruch vor zwei Jahren mit der Sowjetunion ver-
standigte, zu Unrecht vorgeworfen, er gebe damit seine
antibolschewistische Gesinnung preis. Ebenso falsch wie
jener Vorwurf ist aber auch der heutige Versuch, eine mili-
tarische Offensive als antbolschewistische Gesinnungs-
offensive zu drapieren. So wenig wie 1939 wird 1941 mit
Weltanschauungen und auf Weltanschauungen geschossen.
Es hat in der Weltgeschichte ein paar echte und aller-
hand falsche Kreuzzlige gegeben. Schon unter den Orient-
expeditionen der christlichen Westvolker gegen die Un-
glaubigen, also unter den Kreuzziigen par excellence, waren
nicht alle achtzehnkaratig. Der Kaiser Friedrich I, den man
den ersten modernen Menschen genannt hat und dessen
Andenken heutzutage, wie hier friiher schon gezeigt wurde,
wieder merkwiirdig aktuell wird, machte auch einmal einen
Kreuzzug, obwohl er gerade im grossen Kirchenbann war.
Das Unternehmen lief schliesslich auf ein elegantes diplo-
matisches Geschaft mit dem Sultan von Agypten hinaus
und sicherte den Christen, was sie billigerweise einzig be-
anspruchen konnten, den stérungsfreien Besuch der Wall-
fahrtsorte Palastinas. Aber das hat dem Hohenstaufen kei-
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nen Ruhm eingetragen. Es war zu wenig fiir die echten
Kreuzzugsideologen. Solche hat es spater immer wieder ge-
geben, mit den verschiedensten Ideologien, und gibt es
heute noch. Stets waren sie eine Verlegenheit fiir die poli-
tischen Regierungen. In den angelsachsischen Landern sind
sie besonders machtig. Darum begreift man eine gewisse
Aufregung Winston Churchills Gber den neuesten Kurs
seines Rivalen Hitler. Er scheint wegen der mdglichen Ein-
wirkungen von dessen antibolschewistischer Devise auf die
Kampffreudigkeit der Englander und Amerikaner ernsthaft
besorgt zu sein und hat deshalb vor aller Welt noch einmal
beteuert, er selbst sei der grosste Gegner des Bolschewis-
mus in den letzten fiinfundzwanzig Jahren gewesen und
nehme heute kein Wort zuriick. Aber die Russen muss er
doch unterstltzen, weil sie nun einmal mit den Englandern
in der gleichen Feuerlinie stehen.

Das materialistische Gegenstlick des Kreuzzuges ist der
Beutezug. Um der Kreuzzugspropaganda entgegen zu
wirken, wirft man den Deutschen vor, ihr russisches Kriegs-
ziel sei nicht der Sieg Uber den Bolschewismus, sondern
nur das Getreide der Ukraine und das Petrol von Baku, — es
handle sich also einzig um die Erbeutung von hochst not-
wendigem Kriegsbedarf, der einem friedlichen Nachbarvolk
gehore. Diese Anklage ficht mit gewissen Stellen aus Adolf
Hitlers Buch «Mein Kampf», missbraucht sie aber. Wer sich
die Miihe des Nachlesens gibt, wird feststellen, dass die
Voraussetzungen einer ganz andern Situation als der heu-
tigen entsprechen. Hitler wollte, als er das Buch schrieb,
den Germanendrang nach dem Westen gegen Osten um-
biegen, wollte sich mit England gut stellen und in Russland
den deutschen Bauern Siedlungsland verschaffen. Eine geo-
politische Konzeption, die langst tberholt ist! Heute kampft
Deutschland nicht um 6stliche Getreidefelder, sondern um
die Herrschaft Giber Europa, und zwar gegen England.
Nach den Versicherungen seiner Fachleute ist es dafiir nicht
auf die russischen Lebensmittel und Rohstoffe angewiesen.
Wenn es ihm nur darauf ankdme, hatte es sich mit Stalin
in Minne arrangieren kdnnen. Das Experiment der gewalt-

152



samen Beschaffung hat es 1917 und 1918 gemacht und ist
damit trotz den beiden «Brotfrieden» von Brest-Litowsk und
Bukarest schlecht gefahren. Also warum dies wiederholen?
Die auch von uns eine Zeitlang geteilte Annahme, die Ur-
sache der deutsch-russischen Spannung liege auf dem Ver-
sorgungsgebiet, wird schon dadurch unwahrscheinlich ge-
macht, dass von den heftigen Anklagen, die Deutschland
jetzt der Sowjetunion entgegenschleudert, keine einzige auf
mangelhafte Erfillung der vertraglichen Lieferungsver-
pflichtungen Russlands geht. Auf die Weitererfillung ware
jedenfalls sicherer zu zahlen gewesen als auf die gewalt-
same Einbringung der Ernte von 1941 in der Ukraine. Die
russischen Bauern haben sich schon im Frieden als unfrei-
willige Zerstorer von Traktoren und anderm modernem
Ackergerat einen Weltruf errungen. Wie werden sie sich
erst bei der freiwilligen Zerstérung bewéhren!

Wer nun weder an den Kreuzzug noch an den Beutezug
recht glauben kann, der halt sich auf der Suche nach dem
deutschen Kriegsmotiv doch wohl am Besten an das im
Kriege ndchstliegende: an einen Kriegszug schlecht und
recht, also an ein militarisches Unternehmen mit
militarischem Zweck. Diese einfache Erklarung
wird bekraftigt durch die jetzt bekannt gewordene Tat-
sache, dass es der Oberkommandierende der Wehrmacht,
Marschall Keitel, war, der in Berichten an das Auswartige
Ami immer wieder die militarische Notwendigkeit
eines Einmarsches in Russland unterstrichen hat, unter
scharfem Hinweis auf die russischen Vorbereitungen fiir
Offensivoperationen. Ob seine Deutung der Truppenbewe-
gungen jenseits der deutschen Grenze richtig oder falsch
war, tut nichts zur Sache. Jedenfalls glaubte die Wehrmacht
an die russische Gefahr und wollte ihr zuvorkommen, so-
lange mit der Praventivaktion noch kein wirklicher Zwei-
frontenkrieg zu riskieren war, also solange die amerika-
nische Hilfe fiir England sich noch nicht praktisch ausge-
wirkt hat. Die russische Gegentendenz war gegeben: durch
alles mdégliche Entgegenkommen, sogar durch Demitigun-
gen wie die Verjagung der Gesandtschaften Jugoslawiens
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und Griechenlands aus Moskau, Zeit zu gewinnen, bis das
amerikanische Gegengewicht hergestellt gewesen ware.
Bei diesem Kampf um Zeitgewinn ist die Diplomatie der
Sowjetunion unterlegen, und jetzt hat ihn die Rote Armee
zu fuhren. Sie muss also versuchen, den deutschen Vor-
marsch wahrend der geféhrlichen Sommermonate so wirk-
sam zu bremsen, als es ihr irgend mdglich ist.

Die ganze Entwicklung der deutsch-russischen Bezie-
hungen lehrt wieder einmal, wie gut man daran tut, in
Kriegszeiten alle politischen Urteile auf die militarischen
Elementartatsachen zu griinden und sich durch nichts darin
beirren zu lassen. Man hat am Sonntag durch die Prokla-
mation Adolf Hitlers mit vielen Einzelheiten erfahren, dass
eigentlich schon im November beim Berliner Besuch Molo-
tows die beiderseitigen Dolche bereits gezlickt waren. Aber
damals las man im offiziellen Communiqué des Deutschen
Nachrichtenbureaus:

«Der Meinungsaustausch verlief in einer Atmosphare gegensei-
tigen Vertrauens und fihrte zu beidseitigem Einvernehmen in allen
wichtigen Fragen, die Deutschland und die Sowjetunion interessie-

ren.»

Politisch schien also am 14. November noch alles in
Butter zu sein. Aber: die Politik denkt, die Armee lenkt.
Dieser Satz gilt wenigstens fur Kriegszeiten. Da hat die

Armee und ihre Denk- und Lenkweise das Primat.
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Britische Abkldarung
Samstag/Sonntag, 2./3. August 1941
Am 10. Mai 1941 war Rudolf Hess, der «Stellvertreter des Fiihrers»,
in England eingeflogen, und seither brachen die Erérterungen nicht
ab lber die Frage, ob er Trdger einer Friedensmission sei, und ob
er in massgebenden Kreisen ernst genommen werde. Das veranlasste
Aussenminister Eden am 29. Juli zu einer Rede (iber die Stellung der
Regierung zum Friedensproblem.

Edens Die Rede, die der britische Aussenminister
Friedensprogramm. Anthony Eden am Dienstag als Gast des
Verbandes der auslandischen Presse an einem Londoner Lunch
gehalten hat, war in mancher Beziehung sehr lehrreich.

Sie stellte zwar nicht eine offizielle, aber doch hoch-
offizidse Auseinandersetzung mit der Erscheinung dar, die
man als «Rudolf Hess-Komplex» bezeichnen kann. Obwohl

nun zwolf Wochen seit der sensationellen Landung des pro-
minenten Nationalsozialisten vergangen sind, beschaftigt
dieses Ereignis viele Englander noch sehr intensiv, und
zwar nicht durchwegs in einem der Regierung Church-

ill erwlinschten Sinne. Es gibt Gespensterseher, die immer
noch flirchten, Hess werde massgebende Leute beein-
flussen kénnen. Und es gibt umgekehrt auch Friedens-

freunde, die dies erhoffen. Nach diesen beiden ent-
gegengesetzten Seiten wollte Eden absolute Klarheit schaf-

fen durch den Passus seiner Rede:

«Wenn Hitler in diesem Jahr den deutschen Frieden nicht
erringen kann — und er wird ihn niemals erringen — dann
wird er einen Kompromissfrieden anbieten, aber
gleichzeitig planen, den Weg zum Siegfrieden spater neuer-
dings zu beschreiten. Die britische Regierung hat alle Ver-
anlassung, festzustellen, dass Hitlers Gedankengange dahin
gehen, etwas spater wiirden sich giinstigere Uberraschungs-
momente ergeben und die Nationen dann weniger bereit sein,
wieder zu den Waffen zu greifen. Im Namen der britischen
Regierung habe ich bereits kirzlich festgestellt, dass wir
nicht bereit sind, zu irgendeinem Zeitpunkt Gber irgendein Thema
mit Hitler zu verhan-
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deln. Mit Hitler gibt es keinen Frieden und nur einen frag-
wirdigen Waffenstillstand, der ihm die Zeit geben seil, die
Kriegsmaschine zu Uberprifen, in Schwung zu setzen, unter-
dessen aber dem deutschen Volk eine Atempause zu geben,
bevor es unter seiner Fihrung den Krieg wieder aufzunehmen
hat. Hitler wird den Krieg als solchen niemals aufgeben, son-
dern ihn lediglich aus taktischen Griinden oder militarischer
Notwendigkeit unterbrechen.

Wir Englander diirfen aber nicht die Anziehungskraft des
Phantoms unterschétzen, das unsere Augen blenden wird. Wir
wissen bereits, dass die Blitzfriedensofferte dusserst
geschickt aufgezogen werden wird, und dass sie ein Monu-
ment an Bescheidenheit, angenehmster Vernunft und Verstel-
lungskunst darstellen wird. Die Offerte wird vielen Vélkern
viel versprechen, vielleicht sogar die Befreiung einiger be-
setzter Lander, vielleicht die Wiederherstellung Frankreichs
als Grossmacht mit der Hinzufiigung einer besonderen Garan-
tie. Deutschland, so wird man uns sagen, wird als guter Nach-
bar und guter Européer bereit sein, bei der Wiederherstellung
des Handels mitzuwirken. Aber wir wissen, dass Hitler eine
Diplomatie mit zweierlei Waffen fiihrt: mit den Kanonen und
dem Friedenszweig. Jahrelang diente dieser Friedenszweig als
Tarnung fir die Kanonen. Diese Art von Diplomatie hat viele,
einschliesslich Grossbritanniens, getduscht und brachte uns
schliesslich in eine todliche Gefahr, und nun stehen wir vor
einer Periode, in der dieser Friedenszweig bald wieder erscheinen
wird.

Das ist der negative Teil der Eden-Rede. Er schneidet
alle weiteren Mutmassungen Uber beflirchtete oder erhoffte
Absichten des Kabinetts Churchill, durch Vermittlung von
Rudolf Hess ins Gesprach mit Deutschland zu kommen, radi-
kal ab. Man begreift aber, dass es Eden bei dieser reinen
Negation nicht ganz wohl war, und dass er das lebhafte
Bedurfnis empfand, den anwesenden Ausléndern und dem
einheimischen Zeitungspublikum, das die Rede lesen wiirde,
auch etwas Positives zu geben, ein Bild von den Vor-
stellungen, die man sich an der obersten Regierungsstelle
in London vom kiinftigen Frieden macht. Darum sagte er in der
Schlusspartie seiner Rede:

«Auf militarischem Gebiet muss verhindert werden, dass
Deutschland die Welt wieder einmal binnen zwanzig Jahren
in den Krieg stiirzen kann. Unsere Friedensbedin -
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g ungen werden darauf abzielen, jede Wiederholung solcher
Untaten zu verhindern. Dies bedeutet aber keineswegs, dass
es unsere Absicht sei, Deutschland oder irgendein anderes
Land zum wirtschaftlichen Zusammenbruch zu verurteilen. Ein
verhungerndes und bankerottes Deutschland inmitten Europas
wirde alle seine Nachbarn vergiften. Das ist keine sentimen-
tale Erkenntnis, sondern einfacher gesunder Menschenver-
stand, und deshalb hoffen wir im Gegenteil, dass nach
diesem Kriege Deutschland mit uns gemein-
sam an der Erhaltung des Friedens arbei-
ten wird, den unsere Waffen erringen werden. Am Ende
dieses Krieges wird ein erschopftes Europa stehen.
Eine gewaltige Aufgabe wird geldst werden miissen.
Wir sind Uberzeugt, dass die Vereinigten Staaten, die uns
jetzt bereits Hilfe zur Besiegung Deutschlands geben, mit dem
britischen Empire Zusammenarbeiten werden, um den ge-
wonnenen Frieden auch zu bewahren, und uns im Prozesss der
Wiedergesundung Europas zur Seite stehen werden. Wir
hatten zu lernen, dass der Preis des Friedens standige Wach-
samkeit, Bereitschaft und Mut ist, und diese Lektion werden
wird nicht mehr vergessen. Aber wahrend wir Wache halten,
wird es unsere Pflicht sein, sofort mit einer Neuformung
der Welt im versdhnlichsten Geiste zu beginnen. Griinde der Rivalitat
mussen allmahlich schwinden und, wie wir hoffen, schliesslich wegfallen.
Nach diesem, und nur nach diesem MaBstab des Heilungsprozesses
werden wir unsere Wachsamkeit abschwéchen kénnen.»

So knapp und notgedrungen lickenhaft diese Darlegung
ist, so wird sie doch bei jedem neutralen Leser der Frage
rufen: ist ein neues Versailles geplant? In einer
Beziehung muss die Frage bejaht werden: offenbar ist wie-
der eine totale oder fast totale Entwaffnung Deutschlands
vorgesehen. Die Erfahrung der Zwischenkriegszeit, dass
man das grosste Volk Mitteleuropas gar nicht wehrlos
machen k a n n, ist anscheinend vergessen. In einer andern
Beziehung aber scheint man in London durch Schaden klug
geworden zu sein: Eden sagte kein Wort von Reparationen, —
er macht sich offenbar die einstige Illusion «le Boche
payera» nicht mehr zu eigen. Im Gegenteil: er will Deutsch-
land zu erspriesslicher Mitarbeit an der wirtschaftlichen
Wiedergesundung Europas heranziehen. Aber auch Ame-
rika! Er mochte nicht noch einmal die traurige Erfahrung
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mit der amerikanischen Absentierung beim Aufbauwerk
machen. Die Konsequenz dieses Willens ware natirlich
eine Friedensgestaltung, die im Gegensatz zu Versailles den
Amerikanern die Mitarbeit nicht verleidet.

Sehr bemerkenswert, aber auch sehr verstandlich ist,
dass Eden mit keinem Wort auf territoriale Friedensbedin-
gungen einging. Er durfte zum Beispiel nichts Gber Elsass-

Lothringen sagen, weil er Vichy in seiner Position nicht
ermutigen kann, anderseits die franzdsischen Hoffnungen
auf latentes Weiterbestehen der britischen Solidaritat auch
nicht ddmpfen darf. Wie heikel die Territorialfragen Gber-

haupt sind, hat man ja ganz neuerdings auch daraus er-
sehen koénnen, dass die polnisch-sowjeirussische Verstan-
digung sie offenlassen musste.

In dieser wie in noch so vielen Beziehungen muss also
die Welt Geduld haben und sich den Wunsch nach
mehrerer Belehrung verkneifen. Es wird ihr dies umso
leichter werden, als ja die Rede Edens wie jede ahnliche
Ausserung von kriegfiihrender Seite rein hypothetischen
Charakter hat, weil sie den Sieg voraussetzt. Einstweilen
hat niemand den Krieg gewonnen und niemand ihn ver-
loren. Also ist jede Diskussion Uber Friedensbedingungen,
die man dem Gegner auferlegen will, ein Streit um das
Barenfell. Nach den Andeutungen unserer Korrespondenten
in Berlin und Rom gedenkt man dort nicht, auf ihn ndher
einzutreten. Deutscherseits vermutet man fir die Edenrede
das Motiv «Friedensstrémungen im eigenen Lande hervor-
zurufen». Wir zweifeln etwas an der Richtigkeit dieser Ver-
mutung. Aber wenn dem so ware? Lage es dann nicht
doch im deutschen Interesse, diese Friedensstromungen
durch Beteiligung an der Diskussion in Fluss bringen zu
helfen? Wir glauben zwar nicht, dass damit schon ein greif-
bares Ergebnis flr die Befriedung der Welt zu erreichen
ware, glauben aber auch nicht, dass es der Friedenssache
schaden kdnnte, wenn man von beiden Seiten erfahren
wirde, wie sich die Kriegfihrenden die Zukunft denken.
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Die Erndhrung Europas
Samstag/Sonntag, 6./7. September 1941

Das Umsichgreifen des Krieges und der Besetzung von Léndern,
von denen der Lebensunterhalt Europas abhing, machte fiir beide
Parteien das Erndhrungsproblem immer kritischer.

Das Je ndher der Winter herankommt, desto dring-
Hungerproblem licher wird das Erndahrungsproblem Europas.
Offiziell befassen sich mit ihm die Regierungen und Armee-
leitungen, inoffiziell, aber nicht weniger intensiv, viele Millionen
geéngstigter Menschen. Uber die deutsche Auffassung erhalten
wir von unserm Berliner Korrespondenten die nachstehende Dar-
stellung:
Berlin, 5. Sept. (Privattel.) Der dritte Kriegswinter riickt
diesesmal in verstarktem Ausmass die Frage nach der Lebens-
mittelversorgung der européischen Lander in den Vorder-
grund. Mit Ausnahme weniger Staaten sieht sich ganz
Europa vor abnormalen Verhadltnissen. Mitam
starksten betroffen sind neben den kriegfiihrenden Nationen
die besetzten Gebiete, die ausser dem eigenen Bedarf
bis zu einem sehr hohen Grade auch noch fir die Verpflegung
der Besetzungstruppen aufzukommen haben.
Was Deutschland anbetrifft, sehen die zustandigen
Stellen keinerlei Griinde, die zur Besorgnis Anlass geben. Ein-
schrankungen Uber die bisher giltigen Lebensmittelrationen
hinaus sind nicht zu erwarten, so dass das Niveau des Vor-
jahres mit Ausnahme der schon im Sommer vorgenommenen
Senkung der wdchentlichen Fleischrationen von 500 auf 400
Gramm gehalten werden dirfte. Deutschland geht somit
ohne Sorgen dem dritten Kriegswinter entgegen. Die
Lebensmittelreserven sind trotz der erhdhten Beanspruchung
durch die Armee im Osten nach deutscher Darstellung hin-
reichend.
Daruber hinaus scheint jedoch mit geringen Ausnahmen
keinerlei Neigung zu bestehen, die in- und ausserhalb
des Reiches aufgestapelten Vorrate den von der Wehr-
macht besetzten Landern zur Verfligung zu
stellen. Die Wilhelmstrasse erklarte gelegentlich, dass fir
das Reich volkerrechtlich keinerlei Ver-
pflichtungen im Hinblick auf die Erndhrungs-
probleme der besetzten Gebiete bestlinden.
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Die internationale Landkriegfihrung sehe im Gegenteil vor,
dass die besiegten und besetzten Lander fir die Verpflegung der
Besatzungstrup penaufzukommen hatten.
Man meint, auf die méglichen Komplikationen hinsichtlich
der Ernahrungslage in den besetzten Gebieten sei in den
internationalen Abmachungen deshalb nicht Riicksicht ge-
nommen worden, weil bei dieser Festlegung der Begriff der
Freiheit der Meere noch in seinem vollen Umfang be-
standen habe. Ehe England die Blockade als Kriegswaffe ein-
gefiihrt habe, sei es allen Landern freigestellt gewesen, sich
die notwendigen Lebensmittel bei den nichtkriegfiihrenden
Landern zu kaufen. Die meisten augenblicklich von der Wehr-
macht besetzten Lander seien die Besitzer ausreichender Geld-
mittel im Ausland. Die Versuche dieser Staaten, sich damit
Lebensmittel flr die Zivilbevélkerung zu kaufen, seien jedoch
von England durchwegs sabotiert worden.
Die Verantwortung fir die Lebensmittelversorgung dieser
besetzten Gebiete falle deshalb ausschliesslich auf
England zuriick, das im Gegensatz zum Reich Lebensmittel-
transporte zur Unterstltzung der Zivilbevolkerung nicht er-
laube.

Das Reich scheint somit Verantwortlichkeit und Ver-
pflichtungen fir die Erndhrung der Bevolkerung der
besetzten Gebiete (Polen, Danemark, Norwegen, Belgien,
Luxemburg, Holland, Teile von Frankreich, Jugoslawien,
Griechenland, Teile von Sowjetrussland) abzulehnen. Es
beruft sich bei dieser Ablehnung auf die internationale
Landkriegsfiihrung. Damit ist gemeint das «Vierte Abkom-
men der Zweiten Haager Friedenskonferenz betreffend die
Gesetze und Gebrauche des Landkriegs» vom 18. Oktober
1907. Dort sieht keinerlei Bestimmung Uber Verpflichtungen
der Besetzungsmacht fir die Ernahrung der Bevdlkerung.
Wohl aber heisst es in Artikel 52:

«Naturalleistungen und Dienstleistungen kdnnen
von Gemeinden oder Einwohnern nur fur die Bedurf-
nisse des Besetzungsheeres gefordert werden.

Sie mussen im Verhaltnis zu den Hilfsquellen
des Landes stehen und solcher Art sein, dass sie nicht
fur die Bevolkerung die Verpflichtung enthalten, an Kriegs-
unternehmungen gegen ihr Vaterland teilzunehmen.»
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Es ist also richtig, dass nach dem Haager Vélkerrecht die
Besetzungsmaéchte nicht fiir die Bevolkerungserndhrung ver-
antwortlich gemacht werden. Im Gegenteil wird die Ver-
pflichtung der Bevdlkerung fiir die Erndhrung der Be-
setzungstruppen ausdriicklich anerkannt: von den Ein-
wohnern kdnnen Naturalleistungen fir die Bedirfnisse des
Besetzungsheeres gefordert werden. Aber allerdings mit
zwei wichtigen Einschrankungen: «nur fiir die Bedirfnisse
des Besetzungsheeres» und «im Verhéltnis zu den Hilfs-
quellen des Landes». Deutschland kann sich somit auf das
Haager Recht nur berufen, wenn es seine Nahrungsmittel-
requisitionen in den besetzten Landern auf den Bedarf
seiner dort stehenden Truppen beschrankt hat. Es ist aber
bekannt, dass dariiber hinaus betrachtliche Bezlge fiir den
deutschen Inlandbedarf gemacht worden sind. Wenn das
unterblieben ware, und wenn das «Verhaltnis zu den Hilfs-
quellen des Landes» Uberall berlicksichtigt worden ware,
so stédnde es mit der Erndhrung der Bevélkerung der be-
setzten Gebiete weithin besser. Es ist also unrichtig, wenn
einzig die britische Blockadepraxis fiir die Notstande des
kommenden Winters verantwortlich gemacht wird. Mit
dieser Feststellung soll aber nicht jeder Verantwortungs-
anteil Englands bestritten werden. Es ist daran zu erinnern,
dass diese Macht wahrend des Weltkrieges unter Verzicht
auf ihre Seerechtsdoktrin jahrelang die amerikanische Ver-
proviantierung der hungernden Belgier gestattet hat. War-
um sollte, was damals human war, nicht auch heute human
sein?
Ein Kapitel fur sich in der traurigen Materie des Er-
nahrungsproblems bildet der sowjetrussische Fall.
Man erinnert sich, dass Stalin anfangs Juli seinem Volke
zugerufen hat («Basler Nachrichten» Nr. 180):

«Im Falle des Riickzuges der Roten Armee muss das
gesamte Rollmaterial mitgefihrt werden. Kein Wagen und
keine Lokomotive darf in die Hand des Feindes fallen. Dem

Feind darf nicht ein Kilo Korn und kein einziger

Liter Brennstoff zuriickgelassen werden. Die Bauern
mussen den ganzen Viehbestand mitnehmen und das
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Getreide den staatlichen Organisationen Ubergeben, die es
ins Hinterland schaffen. Petrol muss unbedingt vernichtet
werden, wenn es nicht mitgenommen werden kann. In den
vom Feind besetzten Gebieten sind Partisanendetachemente
zu Fuss und zu Pferd neben Gruppen von Diversionsagenten
zu schaffen, die gegen die feindlichen Einheiten zu kampfen,
Uberall den Kleinkrieg zu entfachen, die Telephon- und Tele-
graphenleitungen zu zerstéren und Wélder, Depots usw.
in Brand zu stecken hatten. In den Uberfallenen Gebieten
sind flr den Feind unertragliche Verhéltnisse zu schaffen. Er
muss auf Schritt und Tritt verfolgt und vernichtet werden.»

Die deutsche Antwort auf diesen Vernichtungsbefehl Stalins
verzeichnete unser Berliner Korrespondent in einem Telegramm
vom 4. Juli (Nr. 181):

«Es werde sich Deutschland hierdurch nicht schrecken
lassen. Seine Armeen wirden nicht hungern. Aber nicht
ein Gramm wiirde an die Bevolkerung abge-
geben werden, so dass sie verhungern werde,
wenn sie jetzt ihre eigenen Quellen ver-
nichte.»

Das war logisch und verstandlich. Aber ware es nicht
auch logisch, gerade aus dieser Bedrohung einer Bevolke-
rung, die ihre Vorrdte selbst vernichtet, abzuleiten, dass
eine Bevdlkerung, die solches unterldsst, Anspruch auf
Schutz vor dem Verhungern hat? Vielleicht ist es aber
besser, Worter wie «Anspruch» zu vermeiden und das
ganze Problem weniger von der volkerrechtlichen als von
der rein kriegspolitischen Seite aus anzusehen. Ob eine
Besetzungsmacht das Recht hat oder nicht, sich am Er-
nahrungszustand der eroberten Gebiete zu desinteressieren,
fallt praktisch nicht so sehr in Betracht wie die Frage, ob
eine erfolgreiche Kriegfiihrung Gberhaupt moéglich ware,
wenn im Ricken der vorgehenden Armeen weit herum
Hungersnot herrschte und Hungeraufstande losbrachen. Die
Dynamik des Hungers ist ein Faktor, den keine Heeres-
leitung Ubersehen kann. Wir glauben deshalb nicht, dass
die von unserem Berliner Korrespondenten gemeldete Ab-
lehnung einer volkerrechtlichen Verpflichtung das letzte
Wort Deutschlands zu diesem Problem sein wird.
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Japans Kriegseintritt
Dienstag, 9. Dezember 1941

Sonntag, den 7. Dezember, machte die japanische See- und Luft-
flotte dem langen Warten auf eine Entscheidung der Regierungen
von Tokio und Washington ein Ende, indem sie die Amerikaner in
Pearl Harbor und die Briten an der Kiiste der malaischen Halbinsel
massiv angriff. Damit waren die Kdmpfe im Fernen Osten erdffnet
und der europdische Krieg endgiiltig zum Weltkrieg geworden.

Krieg liberall! «Gott ist allgegenwartig», so lehrt die christliche
Kirche. «Der Teufel ist allgegenwartig», so kdnnte man erganzend
beifligen, wenigstens wenn man den Krieg und den Teufel identi-
fizieren will, was fur die geplagte Menschheit unserer Zeit ja wirk-
lich nicht fern liegt. Aber, wie dem auch sei, jedenfalls ist durch
den Uberfall Japans auf die angelsachsischen Stiitzpunkte in Ost-
asien der europdische Krieg zu einer weltumspannenden Kata-
strophe geworden.

Nicht dass diese Kriegsausdehnung nach langem Hin
und Her schliesslich kam, ist die grosse Uberraschung
dieser Dezembertage, wohl aber, dass sie so plotzlich kam.
Mindestens in Amerika scheint man bestimmt damit ge-
rechnet zu haben, dass Japan eine gewisse Vorbereitungs-
frist zwischen den Abbruch der Verhandlungen von Wash-
ington und den Kriegsbeginn legen werde. Entgegen all
seinen Traditionen! Es hat 1904 den Krieg gegen Russland
ohne Kriegserklarung mit dem Uberfall auf die russische
Flotte in Port Arthur begonnen. Es hat 1914 die nichts-
ahnenden Deutschen in Kiautschau Gberrumpelt und 1931
die Chinesen in der Mandschurei. Wusste man dies in den
Vereinigten Staaten nicht? Sicher hat man es gewusst! Dass
man sich dennoch Uberfallen liess, kann nicht auf Unkennt-
nis der japanischen Gewohnheiten beruhen. Aber vielleicht
— eine andere Erklarung steht bis jetzt nicht zu Gebote -
besass man in Washington Informationen aus Tokio, wo-
nach die japanische Regierung einstweilen nicht los-
schlagen wolle, auch wenn die Verhandlungen am toten
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Punkt angelangt sein wiirden. Solche Informationen kénnen
ganz richtig und dennoch irrefiihrend gewesen sein, wenn
man zur Erklarung des Widerspruchs eine Hypothese zu
Hilfe nimmt, wonach die Regierung des Tenno tatsachlich
nicht zum Kriege entschlossen gewesen, aber durch eigen-
machtiges Vorprellen der Flotte vor die vollendete Tatsache
des Ausbruchs gestellt worden wére, worauf sie wohl oder
Ubel den Bomben mit ein paar Stunden Verspatung die
Kriegserklarung hatte folgen lassen missen.

Wir verzeichnen diesen Erklarungsversuch ohne Stel-
lungnahme. Sehr leicht zu glauben ist es ja nicht, dass
gerade eine Regierung, deren wichtigste Ressorts von Ad-
mirdlen besetzt sind, von der Flotte ahnungslos Gibermannt
wird. Der Sinn der Regierungsiibernahme durch General
Tojo war doch wohl von Anfang an, mit der Politik des
Firsten Konoye zu brechen, der alle Kraft auf die Nieder-
werfung Chinas konzentrieren und die angelsdchsischen
Grossmachte menagieren wollte. Das Scheitern der Mis-
sion Kurusu ergab denn auch, dass Amerika fur eine Ver-
standigung auf Kosten Chinas nicht zu haben sei. Also
blieb nur die Wahl zwischen dem Nachgeben auf der
ganzen Linie und dem Kriegsrisiko. Die Regierung Tojo
hat das Kriegsrisiko vorgezogen, weil sie iberzeugt ist, dass
es durch Siegeschancen gerechtfertigt sei, wahrend die
friedfertige Unterwerfung Uberhaupt keine Chancen bdote,
sondern nur die Aussicht auf Verewigung hoffnungsloser
politischer, militarischer und wirtschaftlicher Ohnmacht. In
diesem Gedankengang konnen Flotte und Regierung einig
gewesen sein. Die ungeheure Chance fiir eine dem Krieg
fernbleibende Grossmacht, nach gegenseitiger Zerflei-
schung der andern Grossmachte noch eine intakte Wehr-
macht und eine arbeitsfahige Wirtschaft zu besitzen, stellte
man offenbar nicht in Rechnung.

«Wenn schon Krieg, dann auch Uberfall!» Nach diesem
historischen Grundsatz Japans wurde nicht abgewartet, bis
sich die angelsachsischen Kriegsschiffe, wie es mit einem
Tag Verspatung schliesslich geschehen ist, auf hohe See
begeben hatten, sondern sie wurden dort gepackt, wo sie
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wie auf dem Prasentierteller fir die Beschiessung durch
Flugzeuge und Tauchboote bereit lagen, namlich in den
Hafen, die man euphemistisch «Stitzpunkte» nennt. Den
Vorteil dieser Methode scheint Japan wirklich eingeheimst
zu haben. Aber das Weitere ist jetzt abzuwarten. Noch
weiss man nicht, wo sich die beiderseitigen Krafte ent-
scheidend messen werden. Japan hat so ziemlich berall
angegriffen, und an der Gegenpartei wird es sein, heraus-
zufinden, wohin sich die Abwehr und dann auch die Offen-
sive konzentrieren muss. Bemerkenswert sind immerhin zwei
Unterlassungen der japanischen Kriegsleitung: bis zur
Stunde, da diese Zeilen geschrieben werden, verlautet
nichts Uber japanische Vorstdsse gegen russisches und
gegen niederlandisches Gebiet. Dass Insulinde einstweilen
verschont blieb, mag darauf beruhen, dass zuerst die vor-
gelagerten Philippinen erledigt werden mdissen, vielleicht
auch darauf, dass Japan die niederléandischen Petrolgebiete
gerne unzerstort vorfande. Die vorlaufige Verschonung von
Wiladiwostok ist schwerer zu erklaren, denn von jener
Region aus sind die holzgebauten japanischen Stadte rasch
und leicht aus der Luft zu bedrohen. Vielleicht folgt der
Vorstoss gegen Sowjetrussland, sobald sie evakuiert sind.
Vielleicht z6ge man aber in Tokio tberhaupt vor, den
Russen die Angreiferrolle zu Uberlassen, weil dann, wie
gestern unser Berliner Korrespondent nachwies, durch Ar-
tikel 3 des Dreimachtepakts automatisch die Kriegshilfe der
Achse féllig wiirde. Russland steht es ja nicht mehr ganz
frei, ob es sich am ostasiatischen Krieg beteiligen will oder
nicht. Es hat nach dem Prinzip «Der Feind meines Freundes
muss auch mein Feind sein» die Kriegsbeteiligung Englands
gegen Finnland durchgezwangt. Per analogiam kdnnte jetzt
England von Russland die Kriegserklarung an Japan for-
dern. Aber selbstverstandlich nur, wenn sie in das britische
Gesamtkonzept passt!

Die Losung dieses weitern Kriegsausdehnungsproblems
ist einstweilen unbekannt. Und ebenso weiss man auch
noch nicht, ob die Vereinigten Staaten genug Einfluss auf
Lateinisch-Amerika besitzen, um dessen Kriegsbeteiligung
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durchsetzen zu kdnnen. Am gesamten Weltbild aber wird
sich dadurch nicht viel andern. Wesentlich ist, dass nun
auch die grossten Optimisten nicht mehr auf eine Ver-
sohnung zwischen den Angelsachsen und der Achse hoffen
kdénnen. Ein Weltkrieg schliesst partielle Friedensschlisse
aus. Die ganze Menschheit hat sich mit ihm und seinen
furchtbaren Folgen — Verschwinden des letzten freien
Schiffsraums und darum zunehmende Hungersnot! — ab-
zufinden. Alles andere liegt im grauen Nebel der Zukunft.
Wir wissen nicht einmal, ob der Kriegseintritt Japans fur
die Achse einen grossen Vorteil bedeutet im Vergleich zum
bisherigen Bedrohungszustand, Gber den wir am 23. Oktober
an dieser Stelle schrieben: «Man wird sich im europaischen
Achsenbereich Uber die asiatische Vorsicht nicht allzu sehr
beklagen; denn tatsachlich leistet Japan seinen Partnern
vom Dreiméachtepakt schon einzig durch sein demonstra-
tives Insgewehrtreten grosse Dienste, auch ohne dass es
das Gewehr gleich braucht.» Aber jetzt ist das Gewehr
also losgegangen!

Ob andere Gewehre dafir eine Zeitlang zu Pyramiden
zusammengestellt werden, bis der Winter voriber ist? Man
lese den gestrigen Berliner Heeresbericht*) und den dazu
gehorenden Kommentar des offiziellen Sprechers. Diese
Lektire ist vielleicht ebenso interessant wie die der ost-
asiatischen Kriegsberichte.

*) Im Heeresbericht vom 8. Dezember hiess es: «Der
zustandige deutsche Militarsprecher gab heute Abend bekannt,
dass die Operationen grossen Stils an der Ostfront fur die Dauer des Winters zu
Ende seien, da der Winter aussergewdhnlich friih eingesetzt habe. Moskau
werde, so stellte der Sprecher fest, nicht vor dem Friihling erobert werden.
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Kriegsziele und Kriegsrisiken
Samstag/Sonntag, 13./14. Dezember 1941
Die weltweite Ausdehnung des Krieges machte auch Leuten, die
bisher nichts gemerkt hatten, bewusst, welch furchtbare Gefahr
die weisse Rasse laufe.

Worum Auch mitten im Sturm der militérischen Ereig-
wird gekampft? nisse lohnt sich gelegentlich ein Blick auf die
Kriegsparolen der kampfenden Parteien. Dafir bot sich gerade in
dieser Woche wieder allerhand Anlass, und zwar auf beiden Sei-
ten. Man kampft zu Lande, zur See und in der Luft mit furchtba-
reren Werkzeugen als je gegeneinander. Aber daneben glaubt
man doch weder hiiben noch driiben, das geistige Geschiitz ent-
behren zu kdnnen.
Auf der angelsachsischen Seite lautet die gangbarste
Parole «Verteidigung der Demokratie gegen die Diktatur-
machte». Sie wollte schon von Kriegsbeginn an nicht ganz
stimmen, — denn Polen, der erste Staat, den zu verteidigen
versucht wurde, war eine Militardiktatur reinsten Wassers.
Das galt spater auch vom Griechenland des Generals Meta-
xas. Und vollends der Hinzutritt des Bolschewikenreiches
raubte der propagandistischen Stiitzung auf das demokra-
tische Prinzip einen wesentlichen Teil ihrer Berechtigung.
Diese Woche hai sich dem angelsachsisch-russischen Kon-
zern nun auch noch China angeschlossen. Fast unbeachtet
wegen des sonstigen welthistorischen Hochbetriebes hat es
am 8. Dezember durch seinen Aussenminister den Krieg
gegen Japan, Deutschland und Italien verkiindet. Nun:
dieses China des Marschalls Chiang Kai-schek ist ebenfalls
kein demokratischer Staat, sondern eine Militardiktatur.
Wenn man die Gesamtheit der an Seite Grossbritanniens
und Amerikas stehenden Volker tUberblickt, so kann man
etwa die Halfte als demokratisch, die andere Halfte als dik-
iatorial regiert einschatzen. Alle ringen um Staatsmacht
und Staats e x i s t e n z, aber nicht um Staatsform en.
Ahnlich sieht es mit der Kriegsparole auf der Seite des
Dreimachtebundes «Verteidigung und Ordnung Europas».
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Sie ist in Deutschland aufgekommen, sehr im Gegensatz
zur Politik Bismarcks, die deutsch und nur deutsch orien-
tiert war. Der Kanzler Wilhelms L diktierte im Jahre 1876
einmal seinem Sohne Herbert: «Ich habe das Wort Europa
immer im Munde derjenigen Politiker gefunden, die von
andern Machten etwas verlangten, was sie im eigenen
Namen nicht zu fordern wagten.» Und zur gleichen Zeit
schrieb Bismarck an den Rand eines Aktenstlickes: «Qui
parle Europe a tort.» Die «Frankfurter Zeitung» vom 2. Okto-
ber, der wir diese Zitate entnehmen, legte dar, Bismarcks
hart formuliertes Wort treffe heutzutage nur noch Politiker
wie Roosevelt und Churchill, das neue Deutschland dagegen
brauche die Europa-Parole mit vollem Recht. Die vorgestrige
Rede des Reichskanzlers Hitler war nun ein wahrhaft klassi-
sches Pladoyer fir die neudeutsche Europa-Politik. Und
doch: in ihrer wichtigsten und aufschlussreichsten Partie
zeigte sie, dass die rapid verlaufende Weltkriegsevolution
bereits dariiber hinausgeht. Deutschland, dessen historische
Verdienste um die Brechung des Mongolensiurmes im
13. Jahrhundert der Kanzler mehrfach betonte, hat sich mit
Japan, der heute fihrenden mongolischen Militdrmacht,
gegen seine angelsachsischen Kriegsgegner verbiindet.

In der neutralen Schweiz sieht man heute nicht die
demokratische Staatsform oder die europaische Ordnung als
in erster Linie umkampft an, sondern die weisse Rasse.
Ihr ist, wie schon eine einzige ostasiatische Kriegswoche
gezeigt hat, in Gestalt Japans ein furchtbarer Gegner er-
wachsen. Man erinnert sich des oft gebrauchten Bildes vom
Kampf zwischen Seestaaten und binnenldndischen Machten:
der Walfisch und der Bér sind beide in ihrer Art machtige
Wesen, — aber trotz ihrer Kraft konnen sie einander nicht
beikommen, — denn der Walfisch kann nicht am Land und
der Bér nicht im Wasser kampfen. So exemplifizierte man
zurzeit der napoleonischen Kriege, des Krimkrieges und
des Weltkriegs, wenn keine Entscheidungen eintreten woll-
ten. Das heutige Japan aber ist «Bar» und «Walfisch» zu-
gleich und darum fir die angelséchsischen Seemachte so
Uberaus gefahrlich. Es erweist sich als gleich aktiv, ob es
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zur See kampft oder seine Landtruppen vorgehen lasst.
Wenn seine Ristungen fiir einige Kriegsmonate hin-
reichen, wird es die ganze Kolonialzone der weissrassigen
Machte Uberrennen kdnnen, nicht nur im eigentlichen
Ostasien, sondern bis nach Indonesien, Indien, Australien
und Neuseeland. Dann ist der weissrassige «Lebensraum»
verloren, nicht nur die Kolonien, Dominien und Protektorats-
staaten, sondern Uber sie hinaus Wirtschaftsbeziehungen
und Seeverkehr.
«Wenn» — -1 Ob es so kommen wird, wie es kom-
men konnte, ist eine Zukunftsfrage, die kein verniinftiger
Mensch zu beantworten sich heute schon vermessen kann.
Aber eine Vergangenheitsfrage und darum beantwortbar
ist: wer hat Japan so machtig gemacht, wie es heute ist?
Der erste weisse Mann, der sich dieses Verdienst erwarb,
war der amerikanische Commodore Perry, der 1853 mit
Flottengewalt das mit mittelalterlichen Feudalkdmpfen be-
schaftigte Land aufbrach und weltzuganglich machte. Der
britische Vizeadmiral Sir Archibald Douglas wurde dann
zum Vater der modernen Kriegsflotte Japans. Unzahlige
englische Seeoffiziere haben in den japanischen Marine-
schulen gelehrt; unzahlige Japaner haben in britischen
Marineschulen und auf britischen Kriegsschiffen gelernt.
Gut gelernt! An die entsprechende Téatigkeit des preussi-
schen Generals Meckel fir die japanische Landmacht haben
wir vor vierzehn Tagen an dieser Stelle erinnert. Im Welt-
krieg wirkte sie sich gegen, heute fiir Deutschland aus.
Anderseits: die chinesischen Offiziere und Soldaten, die
heute gegen die drei Machte kampfen, sind samt ihrem
Generalissimus Chiang Kai-schek die gelehrigen Schiiler
des preussischen Generalobersten von Seeckt. Keine weiss-
rassige Macht hat sich je versagt, die Ostasiaten kriegs-
tlichtig zu machen. Jetzt erproben sie diese Kriegsttichtigkeit.
Es gibt Momente, wo man das Wort nicht hinunter-
schlucken kann: «Die Weltgeschichte ist das Weltgericht.»
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Ubergang 1941/42
Mittwoch, 31. Dezember 1941

An der Der Ubergang von 1941 auf 1942 ist politisch und
Jahreswende militérisch so sturmbewegt, dass mehr als alles,
was hinter uns liegt, das interessiert, was in der Gegenwart vor
sich geht, oder gar das, was die Zukunft des neuen Jahres bringen
wird, — wenn man ihren Schleier liften kdnnte. Und doch war das
alte Jahr an wichtigen Ereignissen reich und tberreich!
Der letzte Winter war wie der vorletzte eine «tote Zeit».
Diese Feststellung ist natlrlich sehr relativ gemeint. Die
Landfronten waren mit Ausnahme der nordafrikanischen,
wo die Englander in den ersten Jahreswochen bis Benghasi
vorstiessen, ruhig. Ein grosses Kriegsgewitter erwartete man
am ehesten fiir die Zone des Armelkanals, — denn Feld-
marschall von Brauchitsch hatte zu Weihnachten an dessen
Kiste das Drohwort in das Radio gesprochen: «Der Meeres-
wall wird England nur so lange schiitzen, als es uns passt!»
Aber zum Invasionsversuch kam es dann doch nicht. Es
blieb bei den verheerenden Luftbombardementen tber
London und vielen andern englischen Stadten, ohne dass
die erhoffte demoralisierende Wirkung eingetreten ware.
Aber am 6. April brach dann der grosse Landkrieg wieder
aus und traf den Balkan als richtiger Blitzkrieg wie im Vor-
jahr um die gleiche Jahreszeit Skandinavien, die Nieder-
lande und Frankreich. Der Triumph Deutschlands Uber
Jugoslawien und Griechenland war auf dem Festland innert
weniger als Monatsfrist vollstandig erreicht, und Ende Mai
setzten dann deutsche Fallschirmabspringer durch einen
gloriosen Raid nach Kreta noch das Tipflein auf das i. Die
Engléander hatten durch einen vergeblichen Versuch, den
Griechen zu Hilfe zu kommen, ihre Krafte zersplittert und
wurden schon im April durch das deutsche Afrikakorps an
die agyptische Grenze zuriickgeschlagen.
Entsprechend der bisherigen deutschen Stossrichtung
nach dem stiddstlichen Mittelmeer erwartete man nun eine
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Fortsetzung mit anatolischen Eroberungszielen. Aber sie
blieb aus. Die Engléander konnten sich ungestort im Mai
Franzdsisch-Syrien und Irak sichern und, wie vorgreifend
gleich beigefiigt sei, im August auch Iran, dessen Neutra-
litat sie so wenig abschreckte wie zuvor Deutschland die
Neutralitat einer Reihe europaischer Staaten. Nachtraglich
begriff man, weshalb das Reich seinen Balkanfeldzug nicht
in eine Unternehmung gegen Vorderasien auslaufen liess.
Dieser sollte eine viel grossere Aktion einleiten, namlich
den am 22. Juni beginnenden Krieg gegen Sowjetrussland.
Fur ihn wollte es die Balkanflanke frei haben. Wie er bis-
her verlief, ist in frischester Erinnerung: anfangs wieder
Blitzkrieg mit Eroberung ganz riesiger Landsirecken, dann
zdhe Kdmpfe mit dem Uber alles Erwarten starken und gut
gefuhrten Gegner, schliesslich seit Anfang Dezember Be-
ginn eines Riickzugs nach Winterstellungen. Geschlagen im
wirklichen Sinne des Wortes wurde keine der beiden Par-
teien. Auf deutscher Seite rechnet man mit der Wiederauf-
nahme der Offensive in besserer Jahreszeit, auf russischer
Seite mit der Mdglichkeit, der deutschen Armee den Winter
hindurch so zuzusetzen, dass ihr die Kraft dazu fehlen wird.
Inzwischen ist aber der europaische Krieg zum Welt-
krieg geworden durch den Zugriff Japans, das am 7. Dezem-
ber die ferndstlichen Stiitzpunkte der Vereinigten Staaten
von Amerika und Grossbritanniens tberfiel. Neuer Blitz-
krieg! Es zeigte sich, dass die angelsachsischen Machte die
japanische Schlagfertigkeit gerade so merkwirdig unter-
schatzt hatten wie die Deutschen die Kraft Russlands. Es
ist bereits so weit gekommen, dass die Amerikaner und
Englander in wenig hoffnungsvoller Defensive sind. Wenn
diese ganz zusammenbrechen sollte, so kann der deutsch-
italienisch-japanische Dreiverband an eine Vereinigung der
Krafte zum Zwecke der Abtrennung und Isolierung Russ-
lands vom Indischen Ozean und vom Persischen Meer-
busen aus denken. Voraussetzung dafiir wére natirlich der
Beitrag, den die europdischen Achsenméchte in der Mittel-
meerzone durch Siege lber England zu leisten hatten, das
einstweilen in Nordafrika wieder Erfolge errungen hat.
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Ist das Britische Reich der neuen Lage und deren grossen
Gefahren gewachsen? Im militarischen Bereich wére es ver-
messen, eine Antwort auf diese Frage zu wagen. Politisch
leisten seine fiihrenden Staatsmanner, was sie nur irgend
leisten kdnnen. Man vergleiche die Lage, vor der sie Ende
1940 standen, mit der heutigen. Damals stand England ganz
fur sich allein; es hatte nur noch geschlagene Bundes-
genossen in partibus infidelium. Heute ist es mit der gewal-
tigen russischen Landmacht, mit der amerikanischen Indu-
strie- und Seemacht und mit National-China eng verbiindet.
Wirklich «eng»? Ja, wenn man auf den gemeinsamen
Willen abstellt, Deutschland zu schlagen! Nein, wenn man
die immer noch lockere Struktur des riesigen Blindnis-
systems in Betracht zieht! Dieses schreit formlich nach
zweckmassiger Koordination seiner Krafte. Und das Koordi-
nierungswunder kdnnen weder amerikanische noch sowjet-
russische Politiker vollbringen, sondern nur britische. Darum
der unerhdrte Zustand, dass wochenlang der Premier-
minister Kdnig Georgs V1. in Washington und Ottawa und
gleichzeitig sein Aussenminister in Moskau weilen musste, um
zusammenzuknipfen, was so schwer zusammenzuknipfen ist!

Das Problem ist, ob die nattrlichen Egoismen der
heterogenen, Uber die ganze Welt verteilten Bundes-
genossenschaft so Uberwunden werden kénnen, dass jeder
Teil der Sache des Ganzen Opfer bringt, die Uber alles ein-
fache Volksverstehen hinausgehen. Das ist schon schwierig,
sehr schwierig sogar, innerhalb der britischen Reichs-
gemeinschaft. Wie soll zum Beispiel das verangstigte Austra-
lien begreifen, dass fur das Mutterland und dessen Blndnis-
konzern sein Schutz gegen Japan viel weniger wichtig ist
als die Sicherung der stdlichen Verbindungswege mit dem
materialhungrigen Russland? Und dann die Vollendung
der Bekehrung Amerikas! Zu einem guten Teil haben sie
ja die japanischen Bomben besorgt, die auf Pearl Harbor
herunterprasselten. Es war ein furchtbares Erwachen, als die
Yankees pl6tzlich merken mussten, dass ihr ganzes politi-
sches Konzept seit einem Vierteljahrhundert auf einer Illu-
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sion beruht hat. Sie hatten sich schon im ersten Weltkrieg
vorgestellt, die Rolle spielen zu kénnen, die England zwei
Jahrhunderte lang mit glanzendem Erfolg gespielt hat, das
heisst, ihre Kriege durch andere Vélker flhren zu lassen
unter ausgiebiger Bewilligung von Subsidien an diese. Im
Jahre 1917 wurde es dann allerdings nétig, den Dollars
Truppen nachzuschicken, aber der Krieg ging zu Ende, ohne
dass diese schweren Blutzoll zu entrichten gehabt hatten.
Nachher war man ehrlich entristet, als man das geliehene
Geld nicht zuriickbekam, und wollte sich im neuen euro-
paischen Krieg durch ein perfektes Barzahlungssystem
gegen die Wiederholung solcher Erfahrungen schitzen.
Langsam, sehr langsam kam es anders. Man begann, gross-
zligig Kriegsmaterial ohne Deckung zu liefern, und war
bereit, die industriellen und finanziellen Opfer noch zu stei-
gern, bis Deutschland endlich niedergeworfen sei. Erst der
japanische Uberfall hat den Vereinigten Staaten mit einem
Schlage klar gemacht, dass es sich nun nicht mehr nur um
das Mitzahlen, sondern um das Mitbluten handle, und zwar
in ganz anderem Mafstab als in den Jahren 1917 und 1918.
Das Mitbluten nltzt aber nichts, wenn es nicht an den
zweckmassigsten Stellen des Erdrundes geleistet wird, und
das kénnen ganz andere Stellen sein als die von japani-
schen Tauchbooten und bald wohl auch von Fliegern be-
unruhigte amerikanische Kiste. Es ist nicht sicher, aber es
sieht nachgerade so aus, als ob die Staatsleitung in Wash-
ington dies begriffen habe und der angelséchsischen
Solidaritdt schwere Opfer zu bringen gewillt sei.
Jedenfalls liegt die Schaffung einer aktionsfahigen
Schutz- und Trutzgemeinschaft aller Angelsachsen im Be-
reich des Moglichen, wahrend Sowjetrussland, der Dritte
im Bunde, ein sehr viel unsicherer Faktor ist und wohl auch
bleiben wird. Es hat bis heute Japan nicht den Krieg erklart
und Japan ihm nicht. Das kann Griinde haben, die auch die
beiderseitigen Verbiindeten als rationell anerkennen ms-
sen. Vielleicht auch andere Griinde, die man 1942 oder
spater kennen lernen wird. Wer die Politik Stalins be-
rechnen will, hat entweder aus der Geschichte der drei
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letzten Jahre nichts gelernt, oder er ist ein Hellseher. Wir
verzichten gerne auf solche Kiinste und gedenken zum Ab-
schluss dieser Ubersicht lieber als einer unbekannten
einer bekannten Grésse im weltpolitischen Rechenexempel.
Das ist die Neutralitdt der Schweiz, die wir auch im neuen
Jahre so ehrlich wie im alten durchhalten und mit Gottes
Hilfe verteidigen werden, wenn sie angefochten werden
sollte. Ernste Anzeichen fir ihre Bedrohung sind, das dirfen
wir zuversichtlich feststellen, an diesem Jahreswechsel nicht
vorhanden.

Die Mission des Sir Stafford Cripps
Samstag/Sonntag, 11./12. April 1942
Die nationalistische Kongresspartei in Vorderindien sah im Friih-
jahr 1942 ihren Weizen bliihen, da die asiatische Stellung des Bri-
tischen Reichs durch die Japaner schwer bedroht war. Das Lon-
doner Kabinett war dementsprechend nachgiebig und sandte sein
Mitglied Sir Stafford Cripps zu Verhandlungen nach New Delhi.
Aber diese scheiterten an der indischen Forderung «Alles oder
Nichts-», und so versdumten die Kongressisten die giinstige Kon-
junktur der Kriegszeit und erreichten damals nichts.

Kurzschluss  Mit 1500 Worten hat der Allindische Kongress die
in Indien? Verwerfung der letzten Vorschlage begriindet, die
ihm Sir Stafford Cripps nach sechzehn Verhandlungstagen ge-
macht hatte. Der britische Lordsiegelbewahrer aber wird denken,
was Thoas zu Goethes Iphigenie gesagt hat: «Man spricht verge-
bens viel, um zu versagen. Der Andre hort von allem nur das
Nein.»
Es sieht nun wirklich
so aus, als ob mit der Kongresspartei nicht mehr zu reden
ware und die Verhandlungen endglltig gescheitert seien.
Immerhin, nochmals sei an den Umstand erinnert, auf den
wir in den letzten Wochen an dieser Stelle wiederholt hin-
gewiesen haben: Schauplatz des Dramas ist der Orient, und
auf einem morgenlandischen Bazar braucht ein Geschaft
noch nicht als endgliltig gescheitert zu gelten, auch wenn
Verkaufer und Kunde die Stunde ihrer Geburt verfluchen,
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die Hande verwerfen und sich anschicken, in entgegen-
gesetzter Richtung davonzuspringen. Sir Stafford ist noch
nicht abgereist, und so lange er in New Delhi weilt, ist nicht
jede Moglichkeit einer Einigung abgeschnitten. Aber hoch-
kritisch ist die Lage ganz gewiss.
Die Wendung ist sehr tiberraschend gekommen. Noch
am Freitagnachmittag konnte der Berichterstatter der United
Press aus New Delhi melden:

In dem Augenblick, da die letzten Einzelheiten
Uberdasindisch-britischeAbkommen aus-
gearbeitet werden, appellieren die politischen Fiihrer

Indiens bereits an die Nation, eine gewaltige Streitmacht auf-
zustellen, um sich den Japanern entgegenwerfen zu kénnen.
Pandit Jawaharlal Nehru erklart in einem Aufruf an
das indische Volk: «Wir werden Indien verteidigen
und halten, bis der Tod uns trennt. Fiir uns wird es keine
Evakuierungen aus unserem geliebten Lande oder von einem
Gebiet nach einem andern geben. Was gibt es denn fiir eine
Sicherheit fir uns, wenn Indien in Gefahr ist? Wer wiinscht

noch zu leben, wenn Indien untergeht?» Nehru appellierte
an alle im Ausland lebenden Inder, heimzukehren und zu
kampfen.

Was ist nun plétzlich dazwischengekommen? Das Haupt-
hindernis der Einigung, die Differenz tber die Militdrgewalt,
schien doch weggerdaumt zu sein. Es sah so aus, als ob die
Haupter der Kongresspartei, obgleich sie sich in der Ver-
gangenheit mehr als grundsatztreue Sektierer denn als
Staatsmanner bewahrt hatten, realpolitisch zu denken be-
gonnen und eingesehen hatten, dass man ins Wasser gehen
muss, um schwimmen zu lernen. Ohne Bild gesprochen: Sir
Stafford Cripps hatte ihnen weitgehende Zugestandnisse in
Bezug auf sofortige Beteiligung an der Regierungsmacht
angeboten, — sie sollten das Kriegsministerium und andere
wichtige Ressorts in die Hinde bekommen, — das Kabinett
des Vizekdnigs sollte iberhaupt durchweg mit Indern be-
setzt werden, also im Effekt eine Nationalregierung sein, die
ihnen Gelegenheit zu staatsmannischer Leistung geboten
hatte und die denkbar beste Zwischenstufe fiir den Uber-

gang zum souverdnen Regieren beim Inkrafttreten des
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Cripps-Plans nach Kriegsende gewesen ware. Man ver-
mutete wohl mit Recht hinter diesem Vorschlag den guten
Rat des Obersten Johnson, der im Auftrag des Prasidenten

Roosevelt wahrend der letzten Tage eifrig als ehrlicher
Makler zu wirken verstanden hatte. Aber nun sind sich die
Kongressflhrer plotzlich bewusst geworden, dass das vor-
geschlagene System ja doch nicht ganz den Doktrinen tber
souverdnes Regieren in der Demokratie entspreche, die sie

sich auf englischen und amerikanischen Colleges eingepragt
hatten: das Vetorecht des Vizekdnigs sollte erst nach Her-
stellung des vollen Dominionstatus wegfallen.

Eine «undemokratische» staatsrechtliche Institution sollte
also so lange weiterbestehen, bis Indien zur Einigung lber
seine kiinftige Dominionverfassung gelangt ware. Die bdsen
Englander wollten der Kongresspartei nicht «die Katze im
Sack abkaufen», wollten ihre letzten Herrschaftsrechte nicht
aufgeben, ehe Indien sich sowohl im Krieg als in der zivi-
len Verwaltung als handlungsfahig erwiesen und seine
Volker geeinigt hatte. Das doktrindre Beharren auf dem
letzten Tlpfelchen der wahren Demokratie macht sich sehr
schon, ist aber im Grunde doch ganz grotesk, — denn die
ganze demokratische Basis der Neuordnung ist ja doch
eine reine Fiktion. Eine Partei, die die Regierungsgewalt
ohne vorangehende Wahlen nur auf Grund der Behaup-
tung, sie vertrete den wahren Volkswillen, tbernehmen
will, sollte nicht Zeter und Mordio schreien, wenn sich die
Gegenseite ein Restchen von autoritarer Befugnis reservie-
ren will. Das ganze Getue ist so merkwirdig, dass man
kaum um die Vermutung herumkommt, es sei noch ein
anderer Faktor als nur weltfremder Doktrinarismus betei-
ligt. Dieser Faktor kann nach Lage der Dinge wohl nur
Japan sein!

Ob dieser Verdacht richtig ist oder nicht, wird sich bald
zeigen, wenn Sir Stafford Cripps wirklich unverrichteter
Dinge heimreisen muss und dann eine japanische Invasion
nach Indien erfolgt, die mit dem Verrat der Einheimischen
nach burmesischem Beispiel rechnet. Aber noch weiss man
gar nicht sicher, ob das kontinentale Indien wirklich auf
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die grosse Verteidigungsprobe gestellt werden wird. Die
japanische Armee in Burma steht ja bekanntlich nahe an
seiner Grenze. Aber niemand ausserhalb ihrer Fiihrung kann
heute schon beschwdren, dass sie iber diese Grenze hin-
aus nach Assam und Bengalen vorstossen oder dass sie
sich damit begniigen werde, die Verbindung zwischen
China und Indien abzuschneiden. Die Zersplitterung der
nicht unbegrenzten Krafte ist ja das gefahrliche Zentral-
problem der weiteren japanischen Erfolge. Dank der Kapi-
tulation der amerikanisch-philippinischen Armee auf der
Halbinsel Bataan, die nach viermonatigem heldenhaftem
Widerstand unvermeidlich geworden ist, werden jetzt be-
trachtliche japanische Truppenbestande fiir anderweitige
Verwendung frei. Aber ob sie flr einen indischen Konti-
nentalfeldzug ausreichen? Indien ist ein grosser Brocken!
Gewiss deutet heute alles darauf hin, dass die Kriegspartei
des Dreiverbands nach Vereinigung trachtet, von Westen
her (iber Agypten, Suez und Syrien, von Osten her (iber
Indien. Aber unter «Indien» kénnen auch die indischen
Gewasser und die Insel Ceylon verstanden werden, ohne
dass bedeutende Operationen gegen das kontinentale In-
dien gerichtet werden. Der maritimen Vereinigung im per-
sischen Meerbusen kdnnte, ohne dass Indien zuerst erobert
wird, der gemeinsame Vorstoss der Achse und Japans durch
Iran folgen, um den ersehnten Kaukasus von Siiden und
von Norden in die Zange zu bekommen. Wenn aber wirk-
lich eine Invasion Indiens zu Lande geplant sein sollte, so
darf man sich in Tokio vor Vergniligen Uber die neuesten
Nachrichten aus Delhi die Hande reiben!
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Zunehmende Vergewaltigung Frankreichs
Mittwoch, 15. April 1942
Seit dem Herbst 1941 rang Marschall Pétain mit wechselndem
Erfolg gegen den deutschhérigen Pierre Laval. Am 14-April 1942
endete dieser Kampf unter schwerstem deutschem Druck mit Lavals
vollsténdigem Siege. Er konnte nicht nur die Ministerprédsidentschaft
tibernehmen und das Kabinett umbilden, sondern erhielt (iber den
Kopf Pétains hinweg auch besondere Vollmachten.

Die Gestern kam eine wichtige Nachricht tGber Frank-
Krise von Vichy reich nach der andern: Vertagung des Prozesses
von Riom, Entlassung des Kabinettschefs des Marschalls Pétain,
Dumoulin de la Barthete, und zuletzt die Hauptsache, Umbildung
der Regierung unter Beteiligung Lavals, des Vertrauensmannes
der deutschen Besetzungsmacht und bisherigen Hauptoppone-
nien gegen die Aussenpolitik des Staatsoberhauptes.

Es ist also klar, dass die «neuen Grundsatze», nach denen
Frankreich laut Havas-OFI. regiert werden wird, auf aus-
senpolitischem Gebiet liegen, deutlicher gesagt, dass
sie das Verhaltnis zu Deutschland umgestalten
sollen. Darum seien in aller Kiirze und unter Beschrankung
auf die von aussen sichtbaren Tatsachen die wichtigsten
Wandlungen in diesem Verhaltnis seit dem Waffenstillstand
von Compiegne vom 24. Juni 1940 rekapituliert. Vier Monate
nach der Unterwerfung Frankreichs, am 24. Oktober 1940,
fand in Montoire die historische Begegnung zwischen
Reichskanzler Hitler und Marschall Pétain statt. An sie
knupfte sich die Erwartung einer Gber die formelle Rege-
lung des Verhaltnisses zwischen Sieger und Besiegtem hin-
ausgehenden Verséhnung zwischen beiden Landern. Diese
Erwartung wurde aber bald enttduscht. Pierre Laval, der
stellvertretende Ministerprasident und Aussenminister Pé-
tains, hatte versucht, den Marschall in der Richtung der
Politik von Montoire gegen dessen Willen weiter zu treiben,
als dieser sie verstanden haben wollte, erlitt aber mit die-
sem Versuch Schiffbruch und wurde am 13. Dezember 1940
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nicht nur auf Knall und Fall entlassen, sondern sogar kurze
Zeit gefangen gehalten. Eine sehr vehemente deutsche
Intervention stellte dann wieder ein gewisses Gleichgewicht
der Krafte her. General de Laurencie und andere Persén-
lichkeiten, die mit Recht oder Unrecht als Gegner Lavals
galten, mussten im Hintergrund verschwinden. Dieser selbst
konnte von Paris aus eine konsequente Opposition gegen
Vichy durchfiihren, nur zeitweilig gehemmt durch das Ver-
sailler Attentat vom 27. August 1941, das ihn beinahe das
Leben gekostet hatte. In Vichy dirigierte Admiral Darlan
als Nachfolger Lavals und fiihrender politischer Kopf tant
bien que mal eine Politik des Mittelwegs zwischen dem
zdhen Neutralitatswillen des Marschalls und den Bestre-
bungen, Frankreich ganz in die deutsche Europapolitik ein-
zurangieren. Diese Bestrebungen nahmen gegen Ende des
Jahres 1941 an Intensitat zu. Ihr Opfer war General Wey-
gand, der am 20. November als Oberkommandierender von
Franzdsisch-Nordafrika entlassen und in Alterspension ge-
schickt wurde. Kurz darauf, am 1. Dezember, begegneten
sich in St. Florentin die Marschélle Géring und Pétain, was
noch mehr als die Entlassung Weygands im Sinne einer
erheblichen Besserung der deutsch-franzdsischen Beziehun-
gen gedeutet wurde.

Um die Jahreswende 1941/42 sah es aus, als ob sich
Frankreichs Stellung zwischen den Kriegfiihrenden gehoben
habe, infolge der Ereignisse auf dem russischen Kriegs-
schauplatz einerseits und auf dem ostasiatischen anderseits,
und als ob Pétain nun freier an Ausgleichsverhandlungen
mit Deutschland herantreten kénne. Desto mehr (iber-
raschte der tiefe Pessimismus, der aus Pétains Neujahrspro-
klamation sprach. Der nahezu sechsundachtzigjahrige Mar-
schall klagte, Frankreich habe sich seine Hilfsmittel weg-
nehmen lassen und sich an ein Trugbild gehalten, das einen
falschen Frieden vortdusche (un mirage décevant: «une
fausse paix»), — flr die Existenz und Einigkeit des Landes
bestiinden grosse Schwierigkeiten usw. Der Prozess von
Riom hat die Stimmung des Marschalls sicher nicht verbes-
sert. Er 16ste unliebsame 6ffentliche Attacken gegen dessen
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eigene Vergangenheit aus und, was politisch noch mehr
ins Gewicht fiel, er verschlimmerte die Beziehungen zu
Deutschland, das einen ganz andern Verlauf erwartet hatte.
Es hatte auf BloBstellung und schwere Bestrafung der nach
seiner Doktrin fuir den Krieg verantwortlichen Franzosen
gerechnet. Stattdessen wurde nur Gber die Verantwortlich-
keit fir die mangelhafte Kriegs vorbereitung verhan-
delt, was entschieden etwas anderes ist. Mit scharfen Wor-
ten dusserie sich Reichskanzler Hitler in seiner Rede an der
Berliner Heldengedenkfeier vom 15. Marz dazu:

«Es findet nun in diesen Tagen in Frankreich ein Prozess
statt, dessen charakteristisches Merkmal es ist, dass mit
keinem Wort die Schuld der Verantwort-
lichen fir diesen Krieg beklagt wird, sondern
ausschliesslich die zu geringe Vorbereitung des Krieges. Wir
blicken hier in eine Mentalitat, die uns unverstand-
lich erscheinen will, die aber vielleicht besser geeignet ist
als alles andere, die Ursachen des neuen Krieges zu ent-
hullen.!

Es Uberrascht also nicht, dass in einem Zug mit den
Ubrigen Vorgangen des gestrigen Tages der Prozess von
Riom vertagt worden ist, sine die, ohne Fristansetzung fiir
die Wiederaufnahme. Zunachst, so heisst es in dem Ver-

tagungsdekret, misse die Untersuchung gegen diejenigen
gefuhrt werden, «die vor oder nach dem 4. September 1939
Handlungen begangen haben, die dazu geeignet waren,
die sich aus der geschaffenen Lage ergebenden Folgen zu
erschweren». Prozessgegenstand soll also auch die ganze
Kriegfihrung sein. Eine Unmdglichkeit. Es besteht viel An-
lass zur Vermutung, dass es sich um eine Vertagung ad
calendas Graecas handelt, nach bekanntem franzdsischem
Muster: Prozess gegen den Morder von Jaures, Prozess ge-
gen die Attentater von Marseille, die Konig Alexander von
Jugoslawien und Minister Barthou umgebracht haben. Doch
wir sind von den gestrigen Hauptereignissen abgeschweift.
Vorbereitet wurden diese durch eine Zusammenkunft zwi-
schen Pétain und Laval, die am 26. Méarz 1942 bei Randan
in der Nahe von Vichy stattfand. Sie war anscheinend er-
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gebnislos verlaufen. Aber als man gestern aus Berlin -
nicht etwa aus Vichy! — erfuhr, dass Marschall Pétain sei-
nen Kabinettschef Dumoulin de la Barthéte entlassen habe,
wusste man anderen Bescheid. Dieser Mann hat bei der
Lavalkrise vom Dezember 1940 eine Rolle gespielt, die ihm
der Betroffene offenbar nie vergessen hat. Laval ist jetzt,
wenn nicht alle Zeichen triigen, der «starke Mann» im un-
besetzten wie im besetzten Frankreich. Dass auch de Brinon
gleich nach Vichy herbeigeeilt ist, vervollstandigt den Ein-
druck von einem Siege der deutschen Richtung unter den
Franzosen.

Weshalb hat der bisher so willens- und gesinnungszahe
Marschall Pétain das Steuer umgestellt? Diese Frage hat er
eigentlich schon in seiner erwahnten Neujahrsproklamation

beantwortet: «falscher Frieden», «Schwierigkeiten fir

die Existenz des Landes». Mit dem Ausdruck «falscher
Frieden» wollte er wohl auf den Umstand hinweisen, dass
Deutschland nach den Bestimmungen des Waffenstillstan-
des diesen jeden Tag aufheben kann, wenn nach seinem
souverdnen Urteil die Bedingungen franzdsischerseits nicht
eingehalten werden. Und unter den Existenzschwierig-
keiten verstand er den furchtbaren Druck, den Deutschland
durch die Ernahrungssperre ausliben kann. Das franzdsische
Volk muss wahrend der omindsen Frist, die bis zur neuen
Ernte vergeht, verhungern, wenn Deutschland nicht ein-
lenkt. In den Stadten ist keine Nahrung vorhanden. Die
Bauern rlicken, wie behauptet wird, mit ihren Vorraten
nicht heraus oder haben tatsachlich zu wenig Vorrate. Was
aus den Kolonien zur See herangefiihrt werden kann, geht
zu 75 Prozent nach Deutschland, zu 5 Prozent nach Italien
weiter. Die Ubrig bleibenden 20 Prozent stillen die Hungers-
not nicht.

Nur ganz massive Belieferungen durch die Aliierten,
von denen Frankreich abgefallen ist, hatten diese Zwangs-
lage abwenden kdnnen. Sie sind nicht in genligendem
Masse erfolgt. Erst vor einer Woche hat Amerika wieder
ein paar Schiffe freigegeben, und zwar nur nach Nord-
afrika, nicht nach Frankreich selbst. Ob der politische Effekt
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der Sperre die angelsachsischen Reiche nun tberraschen
wird? Oder haben sie ihn einkalkulieri in der Annahme,
dass ein neuirales Frankreich die Aktionen, die sie viel-
leicht planen, moralisch mehr genieren wiirde als ein von
Laval beherrschtes?

Zwischenbilanz
Mittwoch, 27. Mai 1942
Am 27. Mai bot der tausendste Tag seit Kriegsbeginn Anlass zu
pessimistischen Betrachtungen (iber die denkbaren Folgen fiir Sieger
und Besiegte.

1000 Tage Krieg. Heute ist der tausendste Tag des Krieges, der
am 1. September 1939 mit dem Einmarsch in Polen begonnen hat.
Wenn die Kriegfiihrenden diese Rechnung auch machen, mégen
sie versuchen, die Summe der tausend Tage in «Gllckstage» und
«Ungllickstage» aufzuteilen. Ein Vergleich der Ergebnisse ware in-
teressant. Vielleicht wiirde es sich sogar zeigen, dass gewisse Tage
von beiden Seiten als Glickstage registriert werden, zum Beispiel
der 22. Juni 1941, an dem Russland in den Krieg einbezogen
wurde.

Die meisten Neutralen aber denken anders: fir sie sind die
tausend Kriegslage samt und sonders ohne Ausnahme dies
nefasti, Tage des Unheils. Das mag daher kommen, dass
wir kein Bedurfnis und keine Verpflichtung fihlen, die
Weltlage besser zu sehen, als sie ist. Die Kriegflihrenden
dagegen missen glauben, dass der Krieg, wenn er auch
an sich kein Gliick ist, doch kinftiges Volkergliick ver-
heisst. Sie hoffen erstens, den Krieg zu gewinnen, und
zweitens, durch den Krieg zu gewinnen. Sonst wiirden
sie eben nicht Krieg fuhren.

Welche der beiden Parteien den Krieg gewinnen
wird, und ob ihn tUberhaupt jemand gewinnen kann, das
zu beurteilen fuihlen wir uns nicht berufen. Es handelt sich
dabei um rein militarische Berechnungen und Uberlegun-
gen, bei denen sogar fraglich ist, ob die Fachleute sie mit
einiger Sicherheit heute schon anstellen kénnen. Man
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nehme zur Probe einmal einen Abriss der Ereignisse des
ersten Weltkrieges zur Hand und durchblattere die Seiten,
die den Monaten vor und nach dem damaligen tausendsten
Kriegstag gewidmet sind, also den Feldzligen des Jahres
1917. Wer zu jener Zeit mit wachen Sinnen zuschaute,
musste finden, es geschehe unerhort Wichtiges, an der
Somme, bei Arras, an der Aisne, in Flandern, am Isonzo, bei
Tarnopol, in Ostgalizien, in der Bukowina und tberall. In
der heute mdglichen Riickschau aber sieht das «unerhort
wichtige» Kriegsgeschehen von 1917 ziemlich unwichtig
aus. Ob die beiderseitigen Armeen etliche Dutzende oder
Hunderte von Kilometern vorstiessen oder zurlckfluteten,
hat zur Kriegsentscheidung im Herbst des nachfolgenden
Jahres 1918 wenig beigetragen. Und, was wirklich wichtig
war, die inneren Verdanderungen, die im Geist und in der
Verfassung der Stossarmeen durch den Blutverlust eintraten,
wurde — mit Ausnahme des Zarenheeres — 1917 noch
wenig sichtbar. Das mahnt doch sehr zur Vorsicht bei der
Abwagung der heutigen Siegeschancen.

Aber die Hoffnung, durch den Krieg zu ge-
winnen, kann sich deswegen doch kein kriegfiihrendes
Volk versagen, solange es durchhalten will. Je furchtbarer
die Gegenwart ist, desto schéner malt man sich die Zukunft
im kommenden Frieden aus. Auch da kénnen wir Neutrale
nicht einfach mitmachen. Wir nehmen an, dass es den
Besiegten schlechter gehen wird als den Siegern.

Das ist der Gang der Weltgeschichte, nicht ausnahmslos,
aber meistens. Aber ob es den Siegern gut gehen wird?
Rein materiell gesehen sicher nicht! Man kann die heutige
Menschheit mit den Bewohnern einer Ortschaft vergleichen,
die sich parteienweise den Besitz neiden, einander hassen,
gegenseitig die Felder verwisten und die Hauser an-
zlinden, — schliesslich besiegt die eine Partei die andere, ver-
treibt sie ins Elend und wohnt und regiert im einzig Ubrig
gebliebenen Gebaude, im Armenhaus; dort hat sie es aber
weniger gut, als sie es je gehabt hat, ehe der Streit begann.
Alles ist relativ. Man kann andere noch tiefer ins Ungliick
treiben, als man selbst hineingelangt, aber gliicklich wird
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man dadurch nicht. Unserm Eindruck nach haben die tau-

send ersten Kriegslage schon hingereicht, um den sicheren
Verlust auch der siegenden Partei grésser zu machen, als
der grosstmaogliche Gewinn fiir sie je noch werden kann.

Von diesem Standpunkt aus kdnnte man den Krieg eigent-
lich nachgerade abbrechen, namentlich den Krieg unter

den Européern, die ja doch neunzig Prozent der Zeche wer-

den zahlen mussen.

Aber Uber diese materialistischen Uberlegungen hilft
man sich hinweg durch idealistische Utopien von einer
besseren und verniinftigeren Menschheit, in der sich Sieger
und Besiegte einst wieder zusammenfinden kdnnen, wenn
man den Krieg nicht vorzeitig abbricht, ehe er zum Sieg
der «Guten» gefuhrt hat. Aus was fur Elementen wird sich
in den Kriegslandern diese den Krieg tberlebende und
weise Lehren aus ihm ziehende Menschheit zusammen-
setzen? Zu einem starken Teil aus denen, die nicht zu mutig
waren, um sich als Soldaten im kritischen Augenblick der
Gefahr zu entziehen, und aus den Leuten im Hinterland, die
klug genug waren, um dem Risiko des Verhungerns aus-
zuweichen. Das ist vielleicht eine intellektuelle, aber doch
kaum die moralische Elite, die man sich gerne in der vor-
dersten Linie beim Aufbau der neuen Menschheit und bei
der Nachzucht der kiinftigen Generationen vorsieht. Es
bleibt doch immer dabei, dass der Krieg das Gegenteil der
Darwinschen Zuchtwahl besorgt. Nicht die Besten lberleben
ihn. Wir kdnnen uns nicht versagen, auch an dieser Stelle
noch einmal die Verse Carl Friedrich Wiegands zu zitieren,
die unsere Leser gestern aus dem Nachruf fiir den ver-
storbenen Zircher Dichter mit Erschiitterung werden ver-
nommen haben:

«Wieviel sind's, Kameraden,
Wieviele traf das Blei?

Die besten Marschbrigaden
Der Menschheit sind dabei.
Eintausend Divisionen

Am Tage des Gerichts!

Hort! Dreizehn Millionen
Sind tot! Woflr? Fir nichts!»

184



Wirklich fir nichts? Es ware entsetzlich und wiirde allen
Christenglauben Lugen strafen, wenn dem so wére. Aber
aus der kurzen Distanz, die uns vom ersten Weltkrieg, dem
die Verse galten, trennt, kann man schwer zu einem bes-
seren Urteil gelangen als zu dem Verdikt «fiir nichts!»
Immerhin: wenn heute auch nur ein halbes Dutzend der
verantwortlichen Staatsméanner in beiden kriegfiihrenden
Lagern aus dem ersten Weltkrieg eine dhnliche Bilanz z6ge
wie Carl Friedrich Wiegand, so waren die damaligen
Kriegsopfer doch «fiir etwas», also nicht ganz «flr nichts»,
gefallen: sie kdnnten unserer Menschheit die Augen 6ffnen
helfen fiir die Erkenntnis, dass tausend Kriegstage nicht zu
wenig, sondern schon viel zu viel sind.

Der anglo-russische Biindnisvertrag
Samstag/Sonntag, 13./14. Juni 1942

Der russische Aussenminister Molotow brachte von seinen Fliigen
nach London und Washington einen Gusserst glinstigen Biindnis-
vertrag mit Grossbritannien und eine ebensolche Entente mit USA.
nach Hause.

Molotows Ernte. Der russische Aussenkommissar Molotow wird
nicht finden, dass er seine gefihrlichen Uberland- und Ozeanflige
nach England und Amerika vergebens unternommen habe. Er ist
mit reichem Ertrag nach Moskau heimgekehrt. Wenn er seinen or-
thodoxen Kinderglauben nicht verloren hatte, wiirde er der Mut-
tergottes von Kasan eine baumdicke Kerze stiften.

Vor jedem nédheren Eingehen auf den politischen Gehalt
des anglo-russischen Vertrags ist festzustellen,

dass dessen einer Partner das Vereinigte Konigreich ist,

nicht das Britische Reich. Die Dominions sind, wie es in
solchen Féllen Brauch ist, Uber die Verhandlungen auf dem
Laufenden gehalten worden, hatten wohl auch Bedenken
aussern kdnnen, wenn sie solche gehabt hatten, aber mit-

unterzeichnet haben sie nicht. Die Lektire des Vertrags-
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textes zeigt, dass ihr Beiseitebleiben nur natdrlich ist. Es
handelt sich ja um einen im Wesentlichen durchaus euro-
paischen Vertrag. Er richtet sich nicht gegen die ganze
Gemeinschaft des Dreiméachtepaktes, also nicht gegen Ja-
pan, mit dem Sowjetrussland bekanntlich im Frieden lebt,
sondern nur «gegen Deutschland und alle diejenigen Staa-
ten, die mit ihm bei den Aggressionsakten in Europa
verbunden sind». Mehrerer Deutlichkeit halber wurde diese
Formel im Text nicht weniger als siebenmal angebracht.
Sie ist unprazis hochstens in Bezug auf Bulgarien, das Russ-
land nicht den Krieg erklart hat, aber immerhin an «Ag-
gressionsakten» gegen Englands Bundesgenossen Griechen-
land und Jugoslawien teilgenommen hat.

Das Wesentliche und Wichtige am Vertragsinhalt ist,
dass er die englische und die russische Kriegflihrung auf
Gedeih und Verderb bis zum bittern oder zum guten Ende
miteinander verbindet. Nur im gegenseitigen Einverneh-
men der Vertragspartner kdnnen Waffenstillstands- und
Friedensverhandlungen begonnen und abgeschlossen wer-
den. Auch wenn England noch so sehr auf einen Friedens-
schluss dréangen sollte und wenn ihm die von Deutschland
erreichbaren Bedingungen noch so sehr passen sollten, ein
russisches Veto kdnnte es zur Kriegsfortsetzung zwingen.
Es misste auch an der Seite eines weiterhin kriegswilligen
Russland bleiben, wenn sein anderer grosser Bundes-
genosse, Amerika, den Friedensschluss mit Deutschland
einmal wiinschte. Fir Russland gilt die gleiche Bindung. Sie
ist flr beide Partner umso gewichtiger, als Uber die Kriegs-
ziele nur ganz allgemeine Vertragsbestimmungen getroffen
worden sind. In Bezug auf territoriale Fragen wurde nichts
Positives vereinbart, sondern nur in Artikel 5 die negative
Feststellung, man wolle im Einklang handeln nach dem
Prinzip, «nicht nach territorialen Erwerbungen fir sich
selbst zu streben». Welcher territoriale Status Russlands
liegt dieser Abschwdrung zugrunde? Seine Vorkriegs-
grenzen oder die Grenzen, die es bis zum Beginn des
Krieges mit Deutschland durch ziinftige «Aggressionsakte»
auf Kosten des Baltikums, Polens, Finnlands und Rumaniens
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erweitert hat? Flr diese Staaten klingt die Formulierung
des Prinzips, «nicht nach territorialen Erwerbungen fir sich
selbst zu streben», kaum sehr tréstlich, eher vielleicht die
Festlegung Russlands auf die Grundsatze der Atlantikcharta
vom 14. August 1941. Aber man vergesse nicht, Russland
ist Herr aller Interpretationen, weil ohne seinen freien
Willen Gberhaupt kein Friede geschlossen werden kann!
Das gilt auch von den Abmachungen fiir die Nachkriegs-
zeit. Grundsatzlich ist eine Vereinigung gleichgesinnter
Staaten in Aussicht genommen zum Zwecke der Erhaltung
des Friedens und des Widerstandes gegen den Angriff, also
ein neuer Volkerbund. Kommt aber kein solcher zustande,
so gilt die anglo-russische Schutz- und Trutzallianz unkiind-
bar zwei Jahrzehnte lang weiter. Und Russland hat es ganz
in der Hand, den neuen Vélkerbund zustande kommen zu
lassen oder auch nicht; denn das beiderseitige Einverneh-
men ist wie fiir den Friedensschluss auch fiir die Uber-
flussigerklarung dieser Allianz vorbehalten. Wir erinnern
uns keines geschichtlichen Beispiels, wo sich zwei kriegs-
verblindete Grossmachte so fest fiir die Nachkriegsjahr-
zehnte aneinandergeschmiedet hatten. Russland hat be-
kanntlich ganz spezielle Ansichten tber das Wesen des
Volkerbunds und ist derenthalben schliesslich exmittiert
worden. Aber hinfort wird es durch Androhung der Ver-
hinderung des beiderseitigen Einvernehmens dafiir sorgen
kdnnen, dass seine Ansichten durchdringen, selbst wenn
sie zum Beispiel den Vereinigten Staaten nicht konvenieren
und diese vom Beitritt zum neuen Vélkerbund abhalten
sollten. Erst nach zwanzig Jahren féllt diese Servitut dahin.
Eher englisch als russisch influenziert ist wohl die
scharfe Formulierung der Ablehnung jeglicher Verhand-
lungen mit der Regierung Hitlers, die 1939 nicht anders war
als heute und doch damals in Moskau auf keine Bedenken
gegen ihre Vertragsfahigkeit stiess. In diesem Punkt sind
die Englénder unerschitterlich. Aber dass sie auch Ver-
handlungen mit jeder «potentiellen Regierung in Deutsch-
land, wie sie etwa eine Vertretung der Generale darstellen
wirde», ablehnen, entspricht nur einer gestern von unserm
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©-Korrespondent signalisierten Londoner Ansicht. Im Ver-
tragstext steht kein Wort davon. Man tut gut daran, diesen
Text immer wieder zu lesen, — denn die Weltpresse inter-
pretiert allerhand in ihn hinein, was nicht drinsteht. Auch
von der in Europa schon 1942 aufzustellenden zweiten
Front spricht der Vertragstext nicht, wohl aber die Com-
muniqués von London, Washington und Moskau. In irgend-
einer Form, zu Lande oder in der Luft, wird die zweite
Front nun wohl sicher kommen, es ware denn, dass sie
unnotig wiirde oder wohl nétig bliebe, aber aus irgend-
welchen Griinden undurchfihrbar wiirde.

Mit den Vereinigten Staaten hat Molotow keinen
Vertrag geschlossen und keinen schliessen kénnen. Nach
der amerikanischen Verfassung ist Prasident Roosevelt zu
einem solchen Abschluss nicht voll legitimiert, — denn kein

Staatsvertrag erlangt Glltigkeit, dem der Senat nicht mit
zwei Dritteln der anwesenden Mitglieder zustimmt. Es ging
unmaglich an, eine Senatsdebatte Giber das Verhaltnis zum
Sowjetreich zu entfesseln, um ahnliche Bindungen, wie sie

England sich gefallen liess, fiir die Vereinigten Staaten
beliebt zu machen. Und das Risiko, zu verhandeln «als ob»,
auf sich zu nehmen, um spéater einmal die Tragik Wilsons
erleben zu mussen, gellstete Roosevelt wohl nicht im

Geringsten. Auch in Amerika lernt man bisweilen aus der

Geschichte. Wohl aber war der Prasident als oberster Kriegs-
herr seines Landes zu militdrischen und militarwirtschaft-
lichen Abmachungen fiir die Kriegsdauer durchaus befugt.
In dieser Zone liegen die nach den beiderseitigen Com-
muniqués sehr erheblichen Washingtoner Erfolge Molo-
tows. Aber auch hier gilt es aufzupassen. Von amerika-
nischen und russischen Abmachungen Uber Abbau der
Handelsschranken und eine liberale Handelspolitik nach
dem Krieg liest man nur in einem Exchange-Telegramm,
nicht in den amtlichen Communiqués. Auch hier tritt viel-
leicht die Atlantik-Charta, nachdem sie von Russland aner-
kannt ist, bis zu einem gewissen Grade in die Lucke.
Das Hauptergebnis von Molotows weiten Fliigen ist und
bleibt wohl, dass ein deutsch-russischer Separat-
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friede, der bisher, wenn auch hochst unwahrscheinlich,
so doch nicht absolut unmdglich schien, ekartiert ist,—es
ware denn, dass wie im Jahre 1917 im einen oder im andern
Lande eine Grundwelle das herrschende System hinweg-
spulen wiirde. Ganz dusser Spiel dagegen bleiben, wie zum
Schluss nochmals betont sei, alle ferndstlichen Moglich-
keiten und Unmaoglichkeiten. Molotow hat in London und
Washington nur Gber europaische Schicksale verhandelt.

Norwegen und sein Konig aufrecht
Samstag/Sonntag, 1./2. August 1942

Am 3. August huldigten alle patriotischen Norweger in der besetzten Hei-
mat und im englischen Exil ihrem Kénig Haakon zum siebzigsten Geburts-
tag und gelobten unerbittliche Fortsetzung des
Widerstands.

Geburtstag  Ubermorgen, am 3. August, begeht Kénig Haakon
im Exil. von Norwegen seinen siebzigsten Geburtstag in
einem Schloss in der Ndhe von London. Dori ist, seitdem er vor
zwei Jahren sein Land unter dem Druck der deutschen Invasion
verlassen musste, die Statte seines Exils. Er fihrt aber nicht das
melancholische Missiggangerdasein eines roi en exil, wie man es
sich gemeinhin vorstellt, sondern lebt und arbeitet kréftig als nor-
wegischer Kénig, berat mit seinen Ministern und besucht die mit
ihm emigrierten oder spéater angekommenen und fur die Sache
der Alliierten tatigen Soldaten und Seeleute. Das Radio gewahrt
ihm die erwiinschte Mdglichkeit, die verbannte Kdnige friher
nicht hatten, von Zeit zu Zeit zum Volk in der Heimat sprechen zu
kdnnen, wenn auch mit grossem Risiko flr die heimlichen Zuho-
rer.

Haakon ist nicht «<Haakon» getauft worden, sondern
«Christian Friedrich Carl Georg Waldemar Axel», und an
seiner Wiege ist ihm nicht gesungen worden, dass er einst
Konig von Norwegen sein werde. Er war ein danischer
Prinz, Sohn des nachmaligen Kénigs Frederik VIIL von
Danemark und dessen Gemahlin, der Prinzessin Louise von
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Schweden und Norwegen. Auf den norwegischen Thron
brachte ihn im Jahre 1905 die Aufhebung der monarchi-
schen Personalunion zwischen diesen beiden Kénigreichen,
und zwar erst nach einigen Weiterungen. Die Norweger
wollten sich damals absolut von Schweden emanzipieren.
Warum, wurde im Ausland wenig verstanden; denn die
lockere Verbindung mit Schweden, die sich auf die Ge-
meinsamkeit der Krone und der Diplomatie beschrankte,
bedeutete nicht im Entferntesten eine schwedische Fremd-
herrschaft. Warum sollten zwei durch Sprache und Rasse
einander nahe verwandte Volker von zusammen sieben
Millionen Seelen mit eng verbundenen Wirtschaftsinter-
essen nicht formell eine gemeinsame Staatsspitze haben?
Als dann in den folgenden Jahrzehnten Henrik Ibsen und
Bjornstjerne Bjornson in der weiten Welt bekannter wur-
den, begriff man schon eher, dass die norwegischen Indi-

vidualisten auch staatlich ein «Ding fir sich» haben muss-

ten. Aber von einem Schwedenhass war in Norwegen keine

Rede. Darum ersuchte der schiedlich friedlich getrennte

Staat denn auch die schwedische Krone um Abtretung eines

Prinzen als Konig. Erst nach dankender Ablehnung ge-
langte man mit demselben Ersuchen an Danemark und
fasste den damals dreiunddreissigjahrigen Prinzen Carl ins
Auge. Aber auch der schnappte nicht einfach ein, sondern
verlangte zundchst die einwandfreie Feststellung, ob das
norwegische Volk Gberhaupt die Monarchie wolle. Alles

ging perfekt demokratisch her. Am 13. August 1905 stimmten
368,000 Norweger fiir und nur 184 gegen die Trennung von
Schweden, und am 13. November desselben Jahres stimm-

ten ihrer 259,563 dafiir und 62,264 dagegen, dass die Re-

gierung die Wahl des Danenprinzen Carl zum Kénig
betreiben solle. Nun konnte dieser mit gutem Gewissen

annehmen. Finf Tage nach der Volksabstimmung wahlte

ihn der Storthing einstimmig zum Kénig. Als solcher erst
nahm er den Namen Haakon VII. mit altnorwegischem

Klang an. Haakon Haakonarson der Alte, bekannt aus Ibsens

Schauspiel «Die Kronpratendenten», war der erste Trager
dieses Kdnigsnamens. Er regierte von 1217 bis 1263 und hat
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Norwegen die fernen Gebiete Island und Grénland einver-
leibt, welch letzteres ja auch in der Gegenwart wieder in
seinem Ostlichen Teil ein danisch-norwegisches Streitobjekt
bildet.

Als norwegischer Kénig hat nun Haakon VII. wahrend
dreieinhalb Jahrzehnten streng konstitutionell regiert, so-
weit ihm die norwegische Verfassung Giberhaupt das ge-

stattete, was man «regieren» nennt. Aber, so eng begrenzt
seine koniglichen Kompetenzen waren, er hat gewissen-
haftesten Gebrauch davon gemacht. Er gilt fir den «Staats-
birger, der Uber soziale Fragen Norwegens am besten
Bescheid weiss». Was aber in manchen konstitutionellen
Monarchien ein wichtiges Reservat des Kénigs zu sein
pflegt, die Mdglichkeit, die Landesverteidigung als oberster
Kriegsherr zu férdern, blieb ihm versagt. Darum war Nor-
wegen militarisch ganz ungentigend vorbereitet, als es an-
fangs April 1940 der deutschen Invasion zum Opfer fiel.
K&énig Haakon musste sich mit der kleinen Armee unter
standiger Bedrohung durch deutsche Flugzeuge, die das
Hauptquartier visierten, von Etappe zu Etappe zurilickziehen
und verlor alles, nur die Ehre nicht und den Mut. Er hat
sich auf dem Riickzug konsequent jedem Kompromiss mit
dem vordringenden Sieger widersetzt und ist Meister tber
alle derartigen Neigungen bei den Staatsspitzen geworden.
Hochgemut und unter voller Wahrung aller Souveranitats-
anspriiche fuhr er anfangs Juni auf einem englischen Schiff
ins Exil und hat dort seine tapfere Haltung beibehalten.
Damit hat er erst der Monarchie bei seinem Volke die volle
Popularitat erworben. Ihr Fortbestand ist auch dadurch ge-
sichert, dass Haakons Sohn, der heute neununddreissigjah-
rige Kronprinz Olaf, der mit der schwedischen Prinzessin
Martha verheiratet ist, ebenfalls einen Sohn hat. Dieser ist
1937 geboren. Es war seit 567 Jahren das erste Mal, dass in
Norwegen selbst ein unmittelbarer Thronerbe zur Welt kam.
Aber im Gotha von 1942 gibt es keine norwegische
Dynastie mehr. Die deutschen Okkupanten haben ihren
Untergang beschlossen, sorgen jedoch durch ihr Verhalten
gegenlber den im Lande gebliebenen Einwohnern eher
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daflr als dagegen, dass Norwegens Eigenstaatlichkeit abso-
luter Volkswille bleibt. Daran ist nicht die militarische Harte
schuld, die mit jeder kriegerischen Besetzung unvermeid-
lich verbunden ist, sondern die unverstandliche Zadhigkeit,
mit der versucht wird, dem Volke die Herrschaft des Hoch-
verraters Quisling aufzuzwingen, statt, wie es das Haager
Abkommen von 1907 vorsieht, einfach die 6ffentliche Ord-
nung und das offentliche Leben aufrecht zu erhalten, «und
zwar, soweit kein zwingendes Hindernis besieht, unter
Beachtung der Landesgesetze.» Fast tagliche Meldungen
aus Norwegen zeigen, dass das gewadhlte System politisch
ungltcklich ist und die Widerstande nicht dampft, sondern
entfacht. Ob es rein militarisch erspriesslich ist, kdnnte sich
zeigen, wenn je die in letzter Zeit wiederholt aufgetauchte
Vermutung sich bestatigen sollte, dass der skandinavische
Norden als Schauplatz der «Zweiten Front» ausersehen sei.
Wir Schweizer, die wir heute in Frieden unsern vater-
landischen Feiertag begehen diirfen, méchten aber dem
ungliicklichen norwegischen Volke eine Probe auf dieses
Exempel gewiss nicht wiinschen.

Nach drei Kriegsjahren
Dienstag, 1. September 1942

Zum Heute beginnt das vierte Jahr des Krieges, der
Kriegsgedenktag. am 1. September 1939 begonnen hat. Auf die
Gefahr hin, bei unentwegten Lesern in den kriegfihrenden und
neutralen Zonen Argernis zu erregen, miissen wir an diesem Ge-
denktag wieder einmal unser ceterum censeo stammeln, der Krieg
habe lange genug gedauert, und es ware an der Zeit, Frieden zu
schliessen, je balder, desto besser. Seitdem wir gegen Ende des
Frihjahrs in den Tagesberichten vom 27. Mai und vom 18. Juni
diese Meinung zum letzten Male vertreten haben, ist der Hoch-
sommer gekommen und gegangen, und nichts ist eingetreten,
was darauf hindeuten wiirde, dass die eine der
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beiden grossen Parteien sich schon genug abgezappelt
habe, um das Spiel aufzugeben. Kriegs mide sind ja beide.
Aber ihre Midigkeit dussert sich nicht in Unfahigkeit
weiterzukdmpfen, sondern im Mangel an Kraft, mit kilhnen
Entschlissen neue Wege einzuschlagen, die zum Frieden
fuhren.

Damit kdnnte man sich abfinden, wenn die These richtig
ware, dass proportional mit der Dauer des Krieges die
Chance wachse, einen dauerhaften Frieden zu erreichen.
Wir haben dies schon sehr oft behaupten, aber noch nie
beweisen horen, weder mit historischen, noch mit logischen
Argumenten. Konsultiert man die unserer Generation am
nachsten liegende Erfahrung, so wird man eher die Ver-
mutung aussern durfen, der erste Weltkrieg hatte mit einem
solideren Frieden geendet, wenn er nicht gar so lange ge-
dauert hatte. Er wahrte 4 Jahre und 3 Monate, lange genug,
um so viel Schaden zu stiften, dass die siegende Partei ohne
einen harten Frieden nicht glaubte auskommen zu kénnen.
Das war menschlich begreiflich. Weniger verstandlich war
dann schon, dass sie meinte, dieser harte Friede gestatte
ihr, zwei Jahrzehnte dahinzudammern, ohne sich genligend
auf den aus ihm unvermeidlich erwachsenden Revanche-
krieg zu risten. Und doch gibt es immer noch Leute, die
versichern, das System von Versailles sei an seiner Milde
gescheitert. Nicht die Milde war das Verhangnis, sondern
die politische Unmdglichkeit, angesichts der erlittenen
Schaden, milde genug zu sein, «unmenschlich milde». Da
wir es jetzt wie damals mit Menschen zu tun haben, nicht
mit Engeln, ist anzunehmen, dass die Verlangerung des
heutigen Krieges sich auch nach einem noch so «entschei-
denden» Sieg der einen oder andern Partei friiher oder
spater wieder als kriegstrachtig erweisen wird.

Daflr sorgt schon die ungeheuerliche Grosse der mate-
riellen Kriegsschaden. Diese Ubertreffen in beiden Lagern

langst schon alles, was der erste Weltkrieg angerichtet hat.
Und in beiden Lagern greift geheim oder offen die Uber-

zeugung um sich, dass man sich nach dem Sieg nicht mit

finanziellen Reparationen werde behelfen kdnnen, sondern
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die unterlegenen Vélker zu dauernder Sklaverei werde an-
halten, also eine Kulturschande wieder einfihren mussen,
deren Uberwindung der Ruhm des neunzehnten Jahrhun-
derts war. Kein Kriegsgefangener mit gesunden Gliedern
soll heimkehren dirfen — notabene: wenn es bei Kriegs-
ende (iberhaupt noch Uberlebende von den gemeldeten
Gefangenenmillionen gibt; — «Kain, wo ist Dein Bruder
Abel?» notigenfalls werden auch die Frauen und Kin-
der in die Sklaverei geschleppt. Diese Zukunftsgreuel gehen
weit Uber die noch so furchtbaren Zerstérungsschaden an
Gebauden, Maschinen und Verkehrsmitteln hinaus. Der
Hass, den sie erzeugen, ist fur die Zukunft gefahrlicher als
die Verarmung. Er schwacht nicht nur, er vergiftet, ver-
giftet namentlich die europdische Rasse im Lebensmark.
Aber trotz alledem soll man sich mit seiner Friedens-
sehnsucht verniinftigerweise noch ein bisschen gedulden?
Unter dem «bisschen» verstehen manche zwei bis vier Jahre,
andere nur die paar Wochen, die bis zum Anfang des Win-
ters noch vergehen werden, oder den Winter selbst mit
seiner Kalte und seinen heissen Stadtebranden. Man mag
in seiner tragischen Verlegenheit den Termin fiir ein «ver-
nunftgemasses» Kriegsende so oder so ansehen, uns kommt
noch immer das frilheste Kriegsende als das weitaus ver-
niinftigste vor. Dabei kdnnen wir aber nicht bestreiten, dass
die Argumentation, irgendein glinstiger Moment misse noch
abgewartet werden, ein Symptom ehrlicher Ratlosigkeit ist.
In der ganzen internationalen Diskussion um Kriegs- und
Friedensziele ist ja unseres Wissens leider noch kein Pro-
jekt aufgetaucht, das die Bezeichnung «Verstandigungs-
friede» beanspruchen kénnte. Man hort wohl gelegentlich
Vorschlage, die irgendeine kriegfiihrende Nation glimpflich
behandeln, aber nur unter der Voraussetzung, dass sie ihre
Bundesgenossen preisgdbe. So weit ist man noch auf keiner
Seite. Tatsachlich ist das Friedensproblem heute intel-
lektuell noch einfach nicht I&sbar.
Aber das Grosse und Gute in dieser Welt ist ja nicht
immer dank intellektueller Vorbereitung entstanden. Manch-
mal ist der Wille wichtiger als der Weg. Uberwindet er
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die menschliche Herzenstragheit, so 6ffnen sich unver-
sehens die Wege. Wie viele von den Méachtigen auf Erden
haben heute einen wirklichen Friedenswillen? Ware ihre
Zahl auch nur einen Millionstel so gross wie die unabseh-
bare Masse derer, die sich fiir den Krieg geopfert haben
und weiterhin opfern, so kdnnte am 11. November 1942,
zwei Dutzend Jahre nach dem Kriegsende von 1918, ein
universeller Waffenstillstand Zustandekommen — Das
kann niemand beweisen, aber glauben darf man es den-
noch; denn in der Bergpredigt heisst es: «Selig sind die
Friedfertigen.!

Konig Christian von Danemark reizt Hitler
Mittwoch, 7. Oktober 1942
Da die Deutschen ihre bei der Besetzung Dénemarks gegebenen
Versprechungen nicht hielten und die Propaganda fiir «Gross-
germanien» zunahm, verschdrfte sich die ddnisch-deutsche
Spannung.

Danisch-deutsche Im gestrigen Depeschenieil waren au Schwe-
Schwierigkeiten? den stammende und von angelsadchsischen
Agenturen verbreitete Alarmnachrichten zu lesen Uber eine Ver-
schlechterung der Beziehungen zwischen dem Deutschen Reich
und Danemark und iber angebliche deutsche Pléne, den vollkom-
menen Anschluss des skadinavischen Konigreiches an Deutsch-
land durchzusetzen. Die Krisis sei provoziert worden durch ein
«unhofliches» Danktelegramm des Danenkdnigs, der dem Reichs-
kanzler Hitler auf einen ausfihrlichen und herzlichen Gliickwunsch
zu seinem 72. Geburtstag am 26. September nur geantwortet
habe: «Ich danke Ihnen. Christian Rex.»

Weder der Hauptinhalt noch das Detail des Alarms ist
inzwischen bestatigt worden. Aber dass eine Spannung
bestanden hat und bis zu einem gewissen Grade weiter
besteht, ist nicht unwahrscheinlich. Schon zu Anfang des

letzten Monats fand es der danische Ministerprasident Buhl,
der im Mai an die Stelle des verstorbenen Stauning ge-
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treten ist, notig, das Volk durch eine Radiorede vor un-
Uberlegten und fir das Land gefahrlichen Sabotageakten
zu warnen. Auch durch die temporare Riickkehr des déani-
schen Kontingents von Russland-Freiwilligen und dessen
Benehmen scheint ein Element der Unruhe entstanden zu
sein. Die danischen Nationalsozialisten und ihr Flhrer Fritz
Clausen haben sich wahrend der Besetzungsperiode nicht
beliebter gemacht, als sie zuvor waren. Sie bilden eine
ganz kleine Minderheit und haben im Folkething, der zwei-
ten Kammer, nur 3 von 149 Sitzen inne. Danemark hat seit
dem Friihjahr 1940 den Status eines nicht freiwillig unter-
worfenen, aber ohne militarischen Widerstand unter bloss
diplomatischem Protest besetzten Landes. Das Deutsche
Reich gab der danischen Regierung fiir den Fall des Ver-
zichts auf Widerstand in ihrem Memorandum vom 9. April
1940 das feierliche Versprechen:

«Im Geiste der seit jeher guten deutsch-déanischen Bezie-
hungen erklart die Reichsregierung der koniglich-dédnischen
Regierung, dass Deutschland nicht die Absicht
hat, durch seine Massnahmen die territoriale
Integritat und politische Unabhéngigkeit
des Konigreichs Danemark jetzt oder in der

Zukunft anzutasten.»

Danemark schuf durch passives Gewahrenlassen der
Invasion, das dem Reich die Niederwerfung Norwegens
sehr erleichterte, die Voraussetzung fur die Erflllung dieses
Versprechens, und seither ist es der deutschen Politik noch
weiter entgegengekommen, indem seine Regierung zum
Verdruss des vergebens demonstrierenden Volkes im No-
vember vorigen Jahres dem Antikomintern-Pakt beitrat.
Stimmungsmassig ist das danisch-deutsche Verhaltnis kei-
neswegs brillant, aber tatsachlich und politisch ist bisher
nichts passiert, was Berlin veranlassen konnte, mit dem
Danenprinzen Hamlet festzustellen: «Etwas ist faul im Staate
Danemark.» Wirtschaftlich ist das Land total in den deut-
schen Bezugs- und Lieferungsring eingeschlossen, und
40,000 bis 50,000 seiner Arbeiter dienen im Reich der deut-
schen Kriegsindustrie. Es ist gar nicht einzusehen, was
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Deutschland gewinnen konnte, wenn es diesen Zustand mit
dem einer latenten Rebellion vertauschte, wie er in Nor-
wegen herrscht.

Um dennoch bése Absichten Berlins glaubhaft zu ma-
chen, hat man auf die nach schwedischen Nachrichten an-
geblich geplante «Proklamation Grossgermaniens»
hingewiesen, eines neuen Staatsgebildes, dem neben
Deutschland zwangsweise Holland und Norwegen und
«freiwillig» Danemark beitreten sollen. Aber auch dem
gegenuber stellt sich die Frage nach einem praktischen
Zweck, solange der Weltkrieg unentschieden ist. Dieser ist
ja kein «germanisches» Sonderunternehmen. Reichsmar-
schall Goring hat allerdings in seiner Sonntagsrede zum
Erntedankfest das Kriegsziel in dem Satz zusammengefasst:
«Ob der Jude oder der Germane die Welt beherr-
schen soll, darum geht es letzten Endes.» Aber durch
diese Ausdrucksweise wird die Tatsache nicht umgestossen,
dass an des germanischen Deutschlands Seite gegen die
germanischen Angelsachsen und das slawische Russland
das romanische Italien und Ruménien, die Slawenstaaten
Kroatien und Slowakei, die Lander finnisch-ugrischer Rasse
Ungarn und Finnland und namentlich das ganz anders-
rassige Japan kampfen. Ausserungen dariiber, ob diese
Bundesgenossen fir die germanische Weltherrschaft kamp-
fen wollen, liegen bis jetzt nicht vor. Aber es ist schwer zu
denken, dass man in Berlin solche Auseinandersetzungen
Uber die Kriegsziele der Achsenmachte und ihrer Verbiin-
deten durch grossgermanische Aktionen zu provozieren
wiinscht. Deshalb empfiehlt sich auch Vorsicht gegeniiber
allen skandinavischen Meldungen Uber solche angeblichen
Plane im Zusammenhang mit der Lage in Danemark.
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Eine Rede des Marschalls Smuts
Samstag/Sonntag, 24./25. Oktober 1942

Am 21. Oktober hielt der siidafrikanische Premierminister Marschall
Smuts vor den Mitgliedern des Ober- und Unterhauses in London
eine mutige Rede fiir Kriegsfortsetzung bis zum Sieg und einen
nachherigen Verséhnungsfrieden.

Die Weisheit Die Rede, die General Smuts — er lasst sich lie-
des alten Boeren. ber «General» als «Marschall» nennen, obwohl
ihm der Kdnig am 24. Mai vorigen Jahres diesen hochsten Militar-
titel des Empire verliehen hat — am Mittwoch vor den vereinigten
Mitgliedern beider Hauser des Parlamentes in London gehalten
hat, war ein Muster staatsmannischer Beredsamkeit.
Sie unterschied sich von den Herbst-
reden, die wahrend der letzten Wochen im Lager beider
kriegfihrenden Parteien gehalten wurden, durch etwas, was
man beinahe «Distanz» nennen kdnnte; denn sie fiihrte weit
Uber den Bezirk der aktuellen Polemik hinaus. Aber so an-
genehm dies flr den neutralen Leser sein mag, ganz unbe-
friedigt blieb dessen militarische Neugier. Smuts hat der
aktuellen Kriegslage kaum drei Minuten gewidmet. Dass
den Russen alle Hilfe, die man ihnen angedeihen lassen
«kann», in vollem Mass und eilig gegeben werden msse,
hat man ja schon manchmal vernommen, und aus dem Satz
«Die defensive Phase ist beendet; die Vorbereitungen fir
die letzte Offensive sind getroffen» kann man heraushoren,
was man will. Insbesondere ist aufgefallen, dass die An-
sprache des grossen Afrikanders weder in militarischer,
noch in politischer Beziehung eine Rede pro Africa war.
Dagegen denkt man bei der Lektlire manchmal daran, dass
Jan Christian Smuts nicht nur Politiker und Militar, sondern
auch Philosoph ist; in den grossen Burenkrieg ritt er mit
einem griechischen Neuen Testament und Kants Kritik der
reinen Vernunft in der Satteltasche.
Der Haupteindruck der Rede aber ist der, wie sehr sich
der Uber zweiundsiebzig Jahre alte einstige Boerenfiihrer
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mit seinem ganzen Denken und Fihlen der britischen
Reichsidee der Gegenwart angepasst hat. Welch ein Bruch
mit seiner Vergangenheit! Er war schon als ganz junger
Mann politischer Schiler und juristischer Mitarbeiter des
Transvaal-Prasidenten Paul Krliger; seine wissenschaftliche
Ausbildung hatte er auf den Universitaten von Cambridge,
Leyden und Strassburg geholt. Der Burenkrieg um die Jahr-
hundertwende machte ihn zum Militar. Er fihrte die Auf-
standischen in der Kapkolonie an. Nach dem tragischen
Zusammenbruch des heldenhaften Widerstandes schloss er
1902 an der Seite General Bothas Frieden mit den Englan-
dern. Aber dieser Friede war keine Verséhnung. Nachher
schrieb er in seinem Buch «A Century of Wrong», die Taten
der Briten stellten eine vollstandige Verleugnung alles des-
sen dar, was Recht, Sittlichkeit und Menschlichkeit heisst;
die Missachtung jedes internationalen Rechts sei sehr be-
zeichnend fur ein Volk, das sich stets als den berufenen
Richter Gber alle anderen Nationen aufspielt. Also ganz
ahnliche Téne, wie sie Smuts jetzt nach Verlauf von vier
Jahrzehnten gegen die Deutschen anschlagt. Es ist kein
Wunder, dass die deutsche Presse, wie ein gestriges Ber-
liner Privattelegramm meldete, jene antibritischen Remini-
szenzen jetzt hervorholt.

Aber inzwischen hat eben die britische Staatslenkung
ihr grosses Wunder in Stidafrika vollbracht. Unter der
Agide des Liberalen Campbell-Bannerman gelang ihr 1907
das grosse Versdhnungswerk, aus dem dann die Stidafrika-
nische Union hervorging. Briten und Boeren wurden ver-
eint treue Glieder des Empire, weil man in London die
grosse Kunst des «Umgangs mit Menschen» verstand. Auch
mit verfeindeten und besiegten Menschen. Zwar brach bei
Beginn des ersten Weltkriegs noch einmal unter General
Dewei ein lokaler Boerenaufstand los. Aber General Smuts
konnte ihn rasch unterdriicken und kommandierte dann
seine Boeren in den schweren, aber schliesslich erfolgrei-
chen Kdmpfen um Deutsch-Sidwest- und Deutsch-Ostafrika.
Im neuen Weltkrieg kam es zu keinem Boerenaufstand
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mehr. Die Siidafrikanische Union tat ihre Pflicht wie die
andern Dominien. Man horte allerdings nach der zunachst
unerklarlichen Kapitulation von Tobruk im Sommer dieses
Jahres, es sei daran Verrat von Boeren beteiligt gewesen,
die die fir die Verteidiger unentbehrliche Wasserleitung
gesprengt hatten. Aber schliesslich stellte sich heraus, dass
die Garnison nicht wegen Wasser-, sondern wegen ganz-
lichen Munitionsmangels hat kapitulieren missen. Smuts
selber glaubt nicht im Geringsten an die Gefahrlichkeit der
Boerenopposition, die ja innerpolitisch in Studafrika unter
General Hertzog immer noch sehr rege ist. Er hat von diesen
Leuten gesagt: «Sie sind gute Kerle, sie kommen schon zu
uns heriiber.»

In der Zwischenkriegszeit hat Smuts vorwiegend poli-
tisch in hochsten Regierungsstellen, aber insofern auch
militarisch gewirkt, als er zum Reformator der stidafrika-
nischen Armee wurde. Dazu drangte ihn seine Einsicht in

die Hinfalligkeit des Friedens von Versailles. Er hat diesen
in seiner jetzigen Rede sanft kritisiert, aber 1919 schrieb er
Lloyd George, dem er jetzt so freundliche Anerkennung ge-
zollt hat, offen heraus: «Ich glaube, wir errichten ein Karten-
haus.» Er hat auch offiziell gegen den von ihm mitunter-
zeichneten Vertrag protestiert, weil er der Meinung war:
«Dieser Vertrag atmet den Geist giftiger Rache.» Was er in
zahlreichen Ausserungen zur Entgiftung des Vertrags und
seiner Durchfiihrung — zum Beispiel im Moment der Ruhr-
besetzung — tun konnte, hat er getan. Im Jahre 1929 reichte
er General Lettow-Vorbeck, seinem ebenburtigen Gegner
aus den Kdmpfen um Deutsch-Ostafrika, an einem grossen
Londoner Meeting feierlich die Hand zur Verséhnung. Aber
seine Hoffnung, der Volkerbund kénne gutmachen, was in
Versailles schlecht aufgezogen worden ist, ging nicht in
Erfullung. Jetzt hat er wieder volkerbundliche Zukunfts-
ideen. Aber ihm schwebt, wie seiner Rede zu entnehmen
ist, jetzt nicht eine Wiedererweckung der Genfer Institution,
sondern eine neue Konzeption in Anlehnung an das Ge-
bilde der «Vereinigten Nationen» vor.
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Né&heres hat Smuts nicht darGiber mitgeteilt, konnte es
auch nicht. Aber seine Rede ist doch ein wertvolles poli-
tisches Testament des alten Kriegers und Staatsmannes. Ihr
ganzer Schlussteil lauft auf die Lehre fiir die kiinftigen
Friedensunterhandler hinaus: «Macht es diesmal gescheiter
als 1919!»

Die Neutralen und die Neutralitatsverletzungen
Samstag/Sonntag, 31. Oktober/1. November 1942

Die Besetzung liberianischer Héfen durch die Amerikaner glaubte
die deutsche Presse zu Predigten an die Neutralen beniitzen
zu kénnen.

Liberias In einem recht vehementen Artikel ihrer letzten
«Neutralitat» Sonntagsnummer, betitelt «Die Huter der Neut-
ralitat», greift die «Frankfurter Zeitung» die Schweizerpresse we-
gen ihrer Stellungnahme oder vielmehr Nichtstellungnahme zu
der Besetzung von liberianischen Hafen durch die Amerika-
ner an. Gutglaubige Leser, meint das Blatt, hatten erwarten dirfen,
dass «die Gemuter der Schweizer schaumen vor Empoérung, als am
vergangenen Sonntag amerikanische Truppen die Hafen der Re-
publik Liberia besetzten». Weiter: «Welch eine ausgezeichnete Ge-
legenheit fiir alle die feurigen Anhéanger der Neutralitdt und von
dem angeborenen Recht der kleinen Staaten, um ihre Leiden-
schaft in flammenden Anklagen gegen die Brecher dieses Rechtes
verstromen zu lassen!»

Dazu ist in erster Linie zu sagen, dass, wie die «Frank-
furter Zeitung» eigentlich wissen kénnte, der Schweizer-
presse unter dem kriegsbedingten Zensurregime das Schau-
men vor Empoérung und die flammenden Anklagen unter-
sagt sind. Wer sich solches dennoch gestattet, verfallt der
Beschlagnahme und wird in schwereren Fallen unter Vor-
zensur gestellt oder ganz verboten. Dagegen ist der Schwei-
zerpresse immerhin erlaubt, das Kind beim Namen zu nen-
nen, das heisst, ohne Schaum und Flammen volkerrecht-
liches Unrecht Unrecht zu heissen. Von dieser Méglichkeit
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haben wir in den Fallen Danemarks, Norwegens, Hollands,
Belgiens, Luxemburgs, Griechenlands und Jugoslawiens
Gebrauch gemacht. Aber nicht nur in diesen Fallen,
sondern auch dann, wenn das Unrecht von der an-
dern Seite der kriegflihrenden Parteien ausging! So
haben wir, als Streitkrafte der Alliierten die portugiesische
Kolonie Timor besetzten, im Tagesbericht vom 20. Dezember
letzten Jahres ruhig, aber deutlich von «einer offen-
kundigen Vo lkerrechtsverletzung gegen-
Uber einem neutralen Staat» gesprochen und
haben beigefiigt: «Das gute Recht des ehrlich
Neutralen ist, von beiden Seiten unangefochten zu
bleiben. Und am ehrlichen Neutralitatswillen Portugals ist
nicht zu zweifeln.»

Hatten wir uns nun Gber den Fall Liberias mit
gleichen Worten aussprechen sollen? Nein, — denn der Fall
ist nicht gleich, und darum kénnen auch die Worte nicht
gleich sein! Wer die Geschichte und die heutigen Zustande
Liberias auch nur einigermassen kennt, wird dies verstehen.
Die Republik Liberia war nie und ist auch jetzt nicht ein
unabhangiger neutraler Staat. Sie ist ein klassisches Bei-
spiel dessen, was man «Protektorat» nennt. Ihre Protektoren
waren stets die Vereinigten Staaten von Amerika. Sie waren
auch ihre Grinder, indem sie seit den zwanziger Jahren des
vorigen Jahrhunderts befreite Negersklaven an der Pfeffer-
kiste ansiedelten, deren Nachkommen noch heute die ein-
zigen Stimmberechtigten in der Republik Liberia sind. Der
Hauptstadt wurde der Name «Monrovia» nach dem USA.-
Prasidenten Monroe verliehen. Formell anerkannten die
Vereinigten Staaten 1847 die «Unabhangigkeit» der Repu-
blik. Aber diese war und blieb ein Mummenschanz, — denn
es fehlte ganzlich das tragende Element einer fahigen
Staatsbirgerschaft. Der deutsche Afrikakenner Freiherr von
Schweiger-Lerchenfeld fasste 1886 das allgemeine Urteil
Uber Liberia in die Worte zusammen:

«Die Negerrepublik Liberia ist die wahre Cari-
catur eines freien Staatswesens. Zwar die Frei-
heit, wie sie der Neger meint: die schrankenlose, persoénliche
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Willkir und Zigellosigkeit in Familie und Gemeinde, steht
in voller Blite, wie ja am Ende auch der Giftbaum Knospen,
Bluten und Friichte treibt. Die Republik verdankt ihre Ent-
stehung einer Regierungsmassnahme in den Vereinigten Staa-
ten von Nordamerika, indem nach vorausgegangener Erwer-
bung des betreffenden Landstriches, die infolge der Sclaverei
freigewordenen Schwarzen in Afrika angesiedelt wurden. Dies
geschah im Jahr 1822; ein Vierteljahrhundert spater erklarte
sich die Colonie als unabhangige Republik, und seitdem haben
die sozialen Zustande in dieser wunderlichen Republik eine
hochst kldgliche Entwicklung genommen. Von einer Moral ist
kaum die Rede; Manner verkaufen fiir ein paar Blatter Tabak
ihre Frauen, Eltern ihre oft im zartesten Alter stehenden Téch-
ter. Im Ubrigen entzieht sich das unflatige Treiben der «Repu-
blikaner» der Berichterstattung.»

Wir nehmen gerne an, dass sich seither die hier geschil-
derten kulturellen Zustande griindlich gedndert haben,
aber politisch hat sich Liberia nicht zu einem wirklich
souveranen Staate entwickelt. Keine Macht ausser USA. hat
ihm die Ehre angetan, einen wirklichen Gesandten bei seiner
Regierung zu akkreditieren. Man begnugt sich mit Chargés
d'affaires und Konsuln. Der autoritative deutsche Staats-
rechtslehrer F. v. Liszt schreibt in seinem «Vdlkerrecht» von
Liberia, es wirde richtiger als «der Vélkerrechtsgemein-
schaft nahestehender, aber ihr nicht voll angehérender
Staat» bezeichnet; es sei auch an den Haager Konferenzen
nicht vertreten gewesen. Aber den ersten Weltkrieg durfte
Liberia mitmachen! Vier Monate nach seiner Protektorats-
macht durfte es Deutschland den Krieg erkldren und
logischerweise dann auch den Versailler Vertrag mitunter-
zeichnen. Auch das war Mummenschanz; denn selbst in
seinen innern Verhaltnissen dominierten amerikanische
Kommissére. Seit 1910 dirigieren solche — nach Abmachung
mit Deutschland, England und Frankreich — die Finanzen,
das Militar, die Agrikulturverwaltung und die Grenzpolizei
der Republik. Im Gotha von 1942 sind die Namen der vier
massgebenden Yankees zu lesen.

Auch wenn wir «vor Empdrung schdumen» und «flam-
mende Anklagen verstrdmen» lassen dirften, hatten wir
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Liberias in die Arena zu treten. Diesem protegierten Staat
ist durch die Besetzung seiner Hafen widerfahren, was die
Protektoratsmacht wollte. Es wird wie beim Eintritt Liberias
in den ersten Weltkrieg zugegangen sein: «Da war's um
ihn geschehn; halb zog sie ihn, halb sank er hin» und so
weiter nach Goethes Lied vom Fischer.

In Afrika die «Zweite Front»
Montag, 9. November 1942 (Morgenblatt)
Nachdem die Weltpresse ein Jahr lang hin- und hergeraten hatte,
ob und wo es zu der von Russland zu seiner Entlastung dringend
geforderten Errichtung einer zweiten Front durch die westlichen
Alliierten kommen werde, trat das Ereignis am Sonntag, 8.November, ein.
Amerikanische Truppen, unterstiitzt von einer grossen anglo-amerikani-
schen Armada, landeten an den Kiisten Marokkos und Algeriens.

Die seit genau einem Jahr erdrterte und beinahe schon
zerschwatzte Zweite Front liegt nun plétzlich nicht mehr
nur in der Luft, sondern in Nordafrika, obwohl die
Russen sie eher nach Europa gewlinscht hatten. Amerikaner
und Englander sind sowohl an der mittellandischen als an
der atlantischen Kuste Nordafrikas gelandet. In Kombina-
tion mit dem westagyptischen Vorstoss der Englander er-
scheint das Unternehmen sehr verstandlich. Aber tber
dessen Aussichten lasst sich innert der ersten 24 Stunden
nattrlich noch gar nichts sagen.

Politisch ist die amerikanische Firmierung bemerkens-
wert. Sie ist offenbar als captatio benevolentiae fur die
Franzosen gewahlt worden, deren Sympathien fir Amerika
um ein paar Grade warmer geblieben sind als die flr Eng-
land. Aber das offizielle Vichy-Frankreich ist hochst ent-
ristet, obwohl es seit der scharfen Parteinahme des Minister-
prasidenten Laval in dessen grosser Rede an die Arbeiter
fur Deutschland auf ein solches Ereignis gefasst sein konnte.
Vieler Franzosen Herz schlagt bei allem Bedauern mit dem
schwer betroffenen Marschall Pétain fiir den aus der deut-
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schen Kriegsgefangenschaft entwichenen General Giraud.
Dieser hat sich und seine Anhdngerschaft sofort auf die
Seite der angelsachsischen Landungsarmee gestellt. Auch
General Weygand scheint in Nordafrika zu weilen. Man hat
aber nichts Neueres (iber ihn gehort.

Die Reaktion der Deutschen
Mittwoch, 11. November 1942
Deutschland reagierte schon zwei Tage nach der angelséichsischen

Landung in Nordafrika durch den waffenstillstandswidrigen Ein-
marsch in das bisher unbesetzte franzésische Gebiet.

Einmarsch nach Die deutschen Truppen marschieren heute-
Vichy-Frankreich. in das nach den Waffenstillstandsbestimmun-
gen bisher unbesetzte Gebiet Frankreichs ein. Damit hebt das
Deutsche Reich den Waffenstillstand auf. Es ist anzunehmen, dass
sich diese Politik auf die Regel «Not kennt kein Gebot» stiitzt. Der
Notstand beruht auf der Tatsache, dass die Alliierten seit Sonntag
einen Einbruch grossen Stils in die nordafrikanischen Gebiete
Frankreichs begonnen haben und dadurch auch eine Invasion der
Mittelmeerkisie des franzdsischen Mutterlandes vorbereiten.

Ausserdem konnte sich Deutschland darauf berufen, dass
sich der franzdsische Ministerprasident Laval seit seinem
Amtsantritt im Frihjahr immer mehr mit der deutschen

Kriegspolitik solidarisiert hat. Zuletzt geschah dies in klaren

Worten in seiner an die Arbeiterschaft gerichteten Radio-

rede vom 20. Oktober. Damals sagte Pierre Laval:

«Das oberste Interesse Frankreichs verlangt,
dass wir eine Politik des Einvernehmens mit
Deutschland befolgen. Es wird zuweilen gesagt, dass

diese Politik eine Tauschung sei, da sie von der Grossmiitig-

keit des Siegers abhangig ware. Sicherlich liess der Sieger
seit dem Waffenstillstand grossmutige Handlungen eintreten,
wie zum Beispiel die Freilassung von mehr als 600,000 Gefan-

genen, und die franzdsische Regierung sprach Hitler ihren
Dank dafir aus. Es ist indessen nicht weniger wahr, dass die
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Beziehungen zwischen den beiden Vélkern dauerhaft sein
kénnen, wenn die beiden Volker sich volle Rechenschaft
von ihren Interessen ablegen. Wir werden immer die Nach-
barn Deutschlands sein, und immer werden wir uns schlagen,
so lange zwischen uns nicht eine endglltige Einigung
zustande kommt. Es gibt eine offensichtliche Tatsache, die ich
immer wiederholen muss: diese Einigung hatten wir auch am
Tage nach unserem Siege machen kénnen. Wir missen sie
heute herbeizufiihren trachten, und es bleibt dies durchaus
maoglich unter Wahrung der Ehre und der vitalen Interessen
unseres Landes.» Das im Entstehen begriffene Europa kdnne
nur leben und sich entfalten, wenn es die Unabhangigkeit
und die Vaterlandsliebe der Vélker respektiert, die sich zu-
sammenschliessen missten.
Die Ereignisse, die sich in der Welt abspielen, haben eine
klare Bedeutung: Deutschland richtet sich mit allen, die
an seiner Seite kampfen, als Bollwerk auf zwischen
uns und dem Bolschewismus; es halt ihn im Schach
und verhindert ihn, Uber Europa herzufallen. Ich bin tber-
zeugt, und ihr dirft keinen Augenblick daran zweifeln, dass
ich die Wahrheit sage, dass die Sowjets morgen in Europa
das Gesetz diktieren wiirden, wenn Deutschland geschlagen
werden sollte. Dann ware es aus mit der Unabhangigkeit und
dem Patriotismus der Nationen, dann ware es aus mit jener
humanen und grossmitigen Politik, mit dem wahren Sozialis-
mus, der, hervorgegangen aus den Trimmern eines Kapitalis-
mus, welcher seine Macht missbrauchte, morgen in Europa
erstehen wird unter Respektierung des unabhangigen Geistes
eines jeden Volkes... Ich denke an Frankreich, an die Bei-
behaltung seines Territoriums, ich denke auch viel an das
franzdsische Empire.»

Mit diesen Worten hat der Chef der franzdsischen Re-
gierung nicht nur A, sondern auch B bis Y gesagt. Und nun
wird ihm eben zugemutet, auch Z zu sagen, was er gewiss

lieber vermieden hatte.

Und das franzdsische Staatsoberhaupt Marschall

Pétain erst recht! Dessen ganze Politik bricht nun zu-
sammen. Ob er selbst der Ansicht ist, dass der Waffenstill-
stand von der Gegenseite gebrochen worden sei, und dass

er also seine volle Entschlussfreiheit gegenliber Deutsch-
land zuriickgewonnen habe, weiss man zur Stunde, wo
diese Zeilen in Druck gehen, noch nicht. Vielleicht wird

man es auch nicht so rasch erfahren. Flr den Fortgang der
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Ereignisse wird es, so gross die moralische Autoritat des
greisen Heerflihrers und Staatsmannes noch immer sein
mag, auch weniger entscheidend sein als die Stellung, die
die franzosische Armee in Nordafrika zu der
neuen Lage im Mutterland einnehmen wird. Diese Armee
kann die These, dass sie das Organ eines am Weltkrieg
nicht mehr beteiligten Frankreichs sei, nun kaum mehr auf-
recht erhalten. Sie steht vor der Wahl, ob sie hinfort ein
Bundeskontingent der Achsenmachte sein, oder ob sie sich
durch einen Waffenstillstand auf eigene Faust mit den
angelsachsischen Invasionstruppen arrangieren will.
Dass die wirtschaftliche Lage der Schweiz
dadurch, dass Vichy-Frankreich nun zum Kriegsgebiet wird,
noch schwieriger geworden ist, als sie ohnehin schon war,
ist leider unverkennbar. Trostlich ist nur, dass unsere Ver-
sorgung mit Nahrungsmitteln fir den Winter dank den
Leistungen der schweizerischen Bauernschaft und dank der
straffen Rationierungspolitik des Bundesrates gesichert ist.
Auf Uberseeische Belieferung werden wir nun auf geraume
Zeit zu verzichten haben. Auch der Postverkehr wird neuen
Hemmungen unterliegen. Immerhin ist anzunehmen, dass
die Eigenschaft der Schweiz als diplomatische Schutzmacht
der meisten kriegsbeteiligten Lander sie vor einem allzu
hermetischen Abschluss nach der bisher offenen franzgsi-
schen Seite hin bewahren wird. Auf keinen Fall andern
die neuen kriegspolitischen Tatsachen etwas an unserem
aufrichtigen Neutralitatswillen!

Admiral Darlans tragisches Ende
Samstag/Sonntag, 26./27. Dezember 1942

Am Heiligen Abend fiel der franzésische Hochkommissar in Nord-
afrika, Admiral Darlan, einem Attentat zum Opfer.

Zum Am Heiligen Abend ist in Algier der franzdsiche
Mord in Algier Hochkommissar Admiral Darlan einem Attentat
zum Opfer gefallen. Die meist umstrittene Gestalt der Zeitge-
schichte ist damit durch rohe Gewalt beseitigt. Die heftigen
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Kampfe um seine Person sind an dieser Stelle am 9. Dezember
unter dem Titel «Die Darlan-Fresser» erortert worden. Jener poli-
tischen Bewertung kénnten wir heute nichts Neues bei-
fugen.

Aber wir sollten jetzt eigentlich einen Nekrolog des Er-
mordeten schreiben und fiihlen uns dazu leider ausser-
stande. — Nicht wegen der Weihnachtsstimmung. — Aber

beim Durchblattern des biographischen Materials miissen
wir feststellen, wie bedenklich tribe die Quellen fliessen.
Der am 7. August 1881 geborene Francois Darlan ist, so
brillant seine seeméannische und administrative Karriere
auch war, erst nach dem Waffenstillstand vom 24. Juni 1940
unter der Ara Pétain in das Licht der Weltéffentlichkeit
getreten, und alles, was seither Gber ihn geschrieben wurde,
ist «von der Parteien Gunst und Hass verwirrt». Der Wirr-
warr geht sogar bis in die Ahnenreihe Darlans zuriick. Sein
Urgrossvater hat in der Seeschlacht von Trafalgar mitge-
kampft. Aber nach einer Version war er nur Oberkanonier,
hat jedoch ausgerechnet den Schuss abgefeuert, der Nelson
tédlich traf, und hat dann in seiner gascognischen (!) Heimat
friedlich ausgelebt. Nach einer andern Version ist er vor
Trafalgar als Fregatienkommandant samt seinem Schiff
heroisch untergegangen. Darauf kommt fur die Beurteilung
seines Urenkels schliesslich wenig an. Aber wichtig sind die
Differenzen in der Bewertung von dessen Leistungen als
oberster Chef der franzdsischen Marine vor und nach dem
Ausbruch des neuen Kriegs.

Einig ist man nur darin, dass Darlan mit hdchster Energie
den Ausbau der franzosischen Schlachtflotte geférdert hat.
Im ersten Weltkrieg hatte er deren Unverwendbarkeit am
eigenen Leibe erfahren: er musste mit seinen Marine-
geschitzen an allen Fronten kdmpfen, aber stets nur an
Land fronten, wie zum Beispiel bei Verdun, wo er sich als
Artillerist glanzend auszeichnete. Diese Ausschaltung der
Kriegsflotte wollte er nicht ein zweitesmal erleben. Aber an
diesem Punkte gehen die Meinungen auseinander. Von den
einen wird er beschuldigt, dem verzweifelt kimpfenden
Landheer mit verhdngsnivoller Wirkung die verfligbare
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Schiffsartillerie vorenthalten zu haben. Seine Verteidiger
dagegen sagen, deren Eingreifen hatte das Ergebnis des
Feldzuges von 1940 doch nicht andern kénnen, dank Darlan
aber sei die franzdsische Flotte samt ihrem Material intakt
und fiir ein geeignetes Stadium im spatem Verlauf des
Krieges verfligbar geblieben, fur die Enttduschung dieser
Hoffnungen durch die Katastrophen von Mers-el-Kébir und
Toulon habe Darlan nichts gekonnt, so lange er unter Mar-
schall Pétain innen- und aussenpolitisch der machtigste
Mann im Lande war, sei trotz allen Anfechtungen und aller
Misere nichts geschehen, was die einzig richtige Politik des
«Attentismus» verunmdglicht und Frankreich vorzeitig in
den Strudel gerissen hétte.

Unter Laval ist es dann so weit gekommen, und das
Weitere steht in frischer Erinnerung. Aber auch dabei ist
Darlans Rolle aufs Heftigste umstritten. Seine Gegner klagen
ihn an, mit der Absicht, von Pétain abzufallen, nach Algier
gereist zu sein, unter dem gemeinen Vorwand, dort seinen
kranken Sohn besuchen zu wollen. Aber dieser Sohn war
tatsachlich todkrank und ist in den ersten Novembertagen
seinem Lungenleiden erlegen. Und der sogenannte «Abfall»
Darlans von Pétain ist nicht vor, sondern erst nach dem
Moment des Einmarschs der Deutschen in die unbesetzte
Zone erfolgt, als Darlan mit Fug und Recht annehmen
musste, der Marschall sei nicht mehr freier Herr seiner Ent-
schlisse.

Die Tragodie Darlan-Pétain ware schon traurig genug
gewesen, aber sie wurde an Bitternis noch Ubertroffen durch
die peinlichen Auseinandersetzungen, die nun zwischen
Darlan und seinen neuen angelsachsischen «Freunden»
folgten: zuerst loyale Verstandigung mit dem amerikani-
schen Oberkommandanten Eisenhower, dann Einsetzen des
britischen Misstrauens und Erwirkung einer halben Ab-
schiittelung durch Prasident Roosevelt, verstarkter Ansturm
der Gaullisten und Sowjetrussen bei den alliierten Regie-
rungen, neue Hatz in der Londoner Presse und im Parla-
ment, schliesslich Belassung Darlans in seinem Amt als
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Hochkommissar, aber «mit Verdacht» und moralischer
Distanzierung. Um im Interesse Frankreichs mehr als einen
Monat lang diese Misshandlung zu ertragen, brauchte Dar-

Ian ein hartes Fell. Er hatte ein solches. Aber physisch
kugelfest war es eben doch nicht. Darum liegt der Admiral
jetzt auf der Totenbahre. Seine Tragddie ist zu Ende, und

der Vorhang fallt.

Hatte der Morder nicht getroffen, so wére es Darlan
vielleicht schliesslich doch gelungen, sein franzdsisches
Volk von seinen patriotischen Motiven und die alliierten

Regierungen von den guten Diensten, die er ihnen weiter-
hin leisten kdnne, zu Uberzeugen. Politiker sind belehrbar,
Fanatiker sind es nicht. Fur diese bleibt ein Mann, der aus
einem andern Lager in das ihrige ibergegangen ist, er mag
sich bewahren wie er will, stets ein Gegenstand des Hasses
und des Argwohns, und wenn die Vorsehung ihn gewéhren
lasst, so greifen sie mit gewaltsamer Korrektur ein. Darum
traf der Mordstahl des Francois Ravaillac den Konig

Henri IV. Der war einer der besten Manner der franzdsi-
schen Geschichte. Aber er hatte vom Protestantismus wah-
rend der Schrecken der Bartholomé&usnacht zum Katholizis-
mus hinlbergewechselt, hatte sich zurlickbekehrt und war
dann um des innern Friedens Frankreichs willen noch ein-
mal katholisch geworden. Also war er in den Augen Ravail-
lacs ein Schuft und musste beseitigt werden. Was Henri IV.
passiert ist, ist jetzt auch Darlan widerfahren, obwohl wahr-

scheinlich auch er ein ehrlicher «KKompromissler» ge-
wesen ist. Die Geschichte mag Uber ihn urteilen. Wirklich
schuftige Virtuosen des Gesinnungswechsels wie Fouché

pflegen geschickt genug zu sein, um sich ein hohes und
ruhiges Alter zu sichern.

Jedermann ist jetzt gespannt darauf, wie sich die alliier-
ten Méachte mit der neuen Situation abfinden werden. Ist
es denkbar, dass sie nun General de Gaulle zur Nachfolge
Darlans verhelfen werden, obschon er seit der amerikani-
schen Landung in Nordafrika eigentlich nur bewiesen hat,
dass er ein untraitabler Steckkopf ist? Das Problem Frank-
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reich ist nicht nur fir die Deutschen, sondern auch fir die

Alliierten diffiziler als je geworden. Es kommt sehr darauf

an, ob es die Uberlegungsfahigen Staatsmanner |6sen wer-

den oder die entriisteten Moralisten vom besseren Genre
Hydepark-Corner!

Vierte Kriegsweihnacht und viertes Kriegsneujahr
Donnerstag, 24. Dezember 1942

Friede auf Erden? Es ist ein Jammer, dass man auch an
der heurigen vierten Kriegsweihnacht vom Frieden auf Erden
nur unter Beifligung eines Fragezeichens schreiben kann.
Eigentlich missten es sogar gleich zwei oder drei Frage-
zeichen sein. Man hat die grosste Miihe, wahrend der
gegenwartigen Klimax des Weltkriegs tiberhaupt nur an
den Gesang der Engel liber dem Stalle zu Bethlehem zu
denken. Eher als der 24. und 25. Dezember kdnnte der acht-
undzwanzigste Tag dieses Monats, der «Kindleintag», wie
er im Kalender heisst, als typischer Feiertag fir 1942 gelten.
Er ist dem Andenken der von Herodes gemordeten un-
schuldigen Kindlein geweiht.

Wenn man fir den Frieden nichts tun kann, so mdchte
man doch wenigstens mit den Kriegfiihrenden tiber ihn
sprechen kénnen. Aber man fande taube Ohren. In beiden
Kriegslagern wiirde man als diabolischer Versucher ange-
sehen, dem es nur darum zu tun ist, in elfter Stunde die
zum Endsieg ansetzende Partei um diesen zu betriigen, sie
zu einem faulen Kompromiss zu beschwatzen, der nach
einem oder zwei Jahrzehnten einen neuen Krieg gebaren
werde, mit besseren Chancen fir ihren dannzumaligen
Gegner. Diejenigen Kriegfiihrenden, die heute Gberhaupt
etwas von Verhandlungsmdglichkeiten tuscheln, denken
nicht an einen allgemeinen, sondern nur an einen partiellen
Frieden mit dem oder jenem erschopften Bundesgenossen
ihres Hauptfeindes. Dabei gehen sie von Voraussetzungen
aus, die nicht ganz phantastisch, aber doch wohl verfriiht
sind. Es spricht allerhand dafir, dass der Krach innerhalb
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der heute noch auf Gedeih und Verderb zusammenge-
schlossenen Kriegskonsortien irgendeinmal kommen wird,
und zwar sowohl im Falle des Gedeihs als im Falle des
Verderbs. Aber Ende 1942 ist es nicht so weit. Einstweilen
glaubt man Gberall noch ziemlich fest, dass der gemeinsame
Einsatz einen gemeinsamen Gewinn bringen werde, dessen
Grosse jeden Streit unter den Siegern ausschliesse.
Wir Neutrale sehen eher den gemeinsamen Verlust, den
bereits in furchtbarem Masse eingetretenen und den in
noch héherem Masse kommenden, an dem Sieger und
Besiegte und wir selbst obendrein teilhaben werden. Darum
kommen wir nicht von der Frage los, ob der Verzicht auf
die noch denkbaren Gewinnchancen im Hinblick auf die
sicheren Verlustchancen nicht doch gescheiter ware. Wenn
wir aber diesen Gedanken antippen, kommt man uns immer
wieder mit der Einrede: ein Friede ohne vorherige Kriegs-
entscheidung wirde keine Aufthebung, sondern nur eine
gefahrliche Hinausschiebung der Verlustgefahren sein; im
unbesiegten Lager des Gegners wirden die «Kriegsver-
brecher» am Ruder bleiben und lber kurz oder lang fur
die Wiederaufnahme des Krieges sorgen, da sie bei ihren
Volkern den Kredit nicht eingebusst hatten.

Das kann man behaupten, aber beweisen kann man es
nicht. Es ist eben doch eine grosse Frage — und wir neigen zu
deren Bejahung —, ob dieser Kredit der Kriegsspekulanten
nicht bereits erschopft ist. Man sollte kein Volk fir gar zu
dumm halten. Verglichen mit dem Risiko, dass bei einem
Kompromissfrieden die Lust zum Wiederanfangen weiter-
glimmen konnte und die entsprechende Flhrerschaft an
der Herrschaft erhalten wiirde, ist nach unserer festen
Uberzeugung die Gefahr viel grésser, dass ein grindlicher
Siegfrieden durch Not und Hass der Unterworfenen kriegs-
trachtig werden muss. Nur musste ein echter Kompromiss-
frieden geschlossen werden, also einer, bei dem beide Par-
teien leidlich existieren kdnnten.

«Leidlich!» An etwas Besseres zu denken ware schon
jetzt und bei langerer Kriegsfortsetzung erst recht auf Jahr-
zehnte hinaus eine Illusion. Aber dieser Illusion hangt man
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eben heute noch in beiden Parteilagern mit gliihender
Uberzeugung nach. Hiiben und driilben macht man Beve-
ridge- und andere Plane, deren Verwirklichung nicht einen
allgemeinen Scherbenhaufen, sondern «die beste aller Wel-
ten» voraussetzen wiirde. Psychologisch sind diese Milch-
méadchenrechnungen nur allzu versténdlich. Sie kompen-
sieren in den Volksseelen die aufdammernde Erkenntnis der
schon vorhandenen und noch kommenden Armut.
Durch illusionslose Neutrale kénnen sie unmdglich
widerlegt werden. Von uns kann man nur das eine mit
Recht verlangen: dass wir bei den Kriegflihrenden wenig-
stens nicht ins Feuer blasen, wenn es da oder dort endlich
einmal herunterzuglimmen beginnen wird. Ein resignierter
Freund sagte uns kirzlich, wir hatten uns damit abzufinden,
dass wir in ein neues Vandalenzeitalter hineingeboren seien
und hilflos dartiber Leid tragen missten. Der Name der
Vandalen erinnert uns aber an eine historische Reminiszenz,
die in Nr. 341 dieses Blattes von gelehrter Seite verzeichnet
worden ist: in der algerischen Stadt Bone, von deren Bom-
bardierungen fast taglich der Depeschenteil berichtet, dem
alten Hippo regius, verschied im Jahre 430 der greise Kir-
chenvater Augustinus mitten wahrend der Schrecken einer
Belagerung durch die Vandalen, die damals Nordafrika wie
andere weite Gebiete des romischen Reichs verwisteten.
Nach ungefahr einem Jahrhundert gab es dann schon nir-
gends mehr Vandalen; sie hatten sich zu Tode vandalisiert.
Der heilige Augustinus aber lebte in der Geistesgeschichte
der christlichen Volker, der reformierten wie der katholi-
schen, weiter bis heute. Freuen wir uns in diesen unseligen
Weihnachtstagen wenigstens darlber, dass der Krieg den
Geist nicht umbringen kann. Und der Sieg des Geistes wird
es sein, der schliesslich den «Frieden auf Erden» herbei-
fuhrt. Trotz den bdsen und den verblendeten Menschen!
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Donnerstag. 31. Dezember 1942

An der Einen politischen Rickblick auf das Jahr 1942 zu
Jahreswende. schreiben, ist ein wenig interessantes und undank-
bares Geschaft. Was ist in diesem Zeitraum in politicis Wichtiges
passiert? Vielleicht allerhand, dessen Bedeutung noch nicht zu er-

messen ist. Was aber offen und Ubersichtlich zu Tage trat, war
nicht sehr bedeutend.

Ein paar lateinisch-amerikanische Republiken haben sich
dem Krieg angeschlossen oder doch angendhert, wahrend
die europaischen Neutralen neutral geblieben sind; Spanien

ist sogar etwas neutraler geworden, als es zuvor war, und
hat sich mit Portugal zu einem Iberischen Block vereinigt.
In Indien ist den Englandern die Versohnung mit der ein-
heimischen Opposition misslungen, aber ebenso auch den
Japanern deren Aktivierung fir ihre Kriegszwecke. Darum
ist noch keine wirkliche Aktionsgemeinschaft innerhalb des
Dreiverbands zustande gekommen. Japan ficht im Fernen
Osten auf eigene Rechnung und hat mit der europaischen
Achse keine Zange gegen die Alliierten bilden kdnnen oder
wollen. Anderseits ist in deren Konzern Sowjetrussland
nicht so machtig geworden, dass es die Bildung der viel-
erorterten «Zweiten Front» in Europa zu seinen Gunsten
hatte erzwingen kénnen. Deren Surrogat, die nordafrikani-
sche Front, verhilft den Russen freilich sehr viel mehr zu
einer spirbaren Entlastung, als alles ferndstliche Kriegs-
geschehen den Deutschen und Italienern nitzt.

Was Frankreich 1942 erlebt und erlitten hat, bildet ein
Kapitel fur sich. Ein tragisches Kapitel, das von einem voll-
standigen Zusammenbruch der franzdsischen Waffenstill-

standspolitik erzahlt! Nach den Niederlagen des Jahres 1940
stand das Land vor der Wahl zwischen zwei Systemen. Es
hatte wie Holland und Belgien sein européisches Gebiet
dem Feind Uberlassen und irgendwo eine Exilregierung
bilden kénnen, die mit Hilfe der intakt gebliebenen Flotte

und gestutzt auf den weltweiten Kolonialbesitz den Wider-
stand fortgesetzt hatte. Unter der Autoritat des Marschalls
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Pétain wahlte es aber das andere System: den Waffenstill-
stand mit den Deutschen, der den Franzosen einen Teil des
Mutterlandes unbesetzt zur eigenen Verwaltung Uberliess
und hauptsachlich den weiteren Blutverlust des Volkes, der
im ersten Weltkrieg iberméssig gross gewesen war, ver-
hindern sollte. Ob mehr deutsche oder mehr franzdsische
Schuld zum Scheitern dieses Systems beigetragen hat, wird
einst die Geschichte feststellen. Vielleicht werden aber un-
parteiische Forschungen ergeben, dass viel mehr unentrinn-
bares Verhangnis als politische Schuld dazu gefiihrt hat,
dass sich die ganze Waffenstillstandspolitik als unhaltbar
erwies. Ihre Voraussetzung, das baldige und fir Deutsch-
land siegreiche Kriegsende, hat sich nicht verwirklicht, und
darum wurde Frankreich zur Alternative zurlickgedrangt:
Wiederaufnahme des Krieges oder totale Unterwerfung. An
der Qual dieser Wahl ist die Einheit Frankreichs zerschellt.
Es gibt Ende 1942 zwei Frankreiche: ein absolut deutschland-
horiges und ein absolut deutschfeindliches. Jenes hat keine
Armee und keine Flotte mehr, dieses verfligt Gber keinen
Quadratmeter des mutterlandischen Bodens, aber — es
kampft. Die nicht zahlenstarke, aber tapfere Kolonialtruppe
in Nordafrika leistet gegenwartig in der sehr heiklen tunesi-
schen Zone mehr fir die Alliierten als alle Armeesplitter
der andern von Deutschland in Europa besiegten Staaten
zusammen. Sie ist ein franzdsischer Lebensbeweis, der die
Welt mehr beeindruckt als das sterile Gezank der exilierten
Politiker untereinander. Es sieht jetzt so aus, als ob dieses,
wenn auch nicht beigelegt, so doch durch etwas wie einen
Waffenstillstand unterbrochen werden kénnte.

In der deutschen Presse konnte man gegen das Jahres-
ende hin taglich Betrachtungen Uber einen andern politi-
schen Kampf im gegnerischen Lager lesen: Amerika sei im

Begriff, England und dessen Empire vollstandig aus der
Macht zu drangen, schon jetzt im Krieg und vollends fiir
die kommende Friedenszeit. Das mag seine Richtigkeit
haben im Falle, dass Deutschland siegt. Aber dann ist Eng-
land eben von Deutschland und nicht von Amerika ge-
schlagen. Dieses hat dann nicht England Gberwunden, son-
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dern erbt einfach, was davon Ubrigbleibt. Vorlaufig, so
lange der Krieg ganz unentschieden weiterdauert, haben
wir nicht den Eindruck, dass die hie und da — zum Beispiel
im Falle Darlan — auftauchenden anglo-amerikanischen
Differenzen sehr wichtig seien. Die Vereinigten Staaten
haben sich militarisch in den Krieg mit aller Kraft einge-
schaltet, aber ihre politische Einschaltung hat sich noch
nicht sehr intensiv bemerkbar gemacht.

Der starke Mann des angelsachsischen Blocks ist noch
immer Winston Churchill. Er hélt sich in dieser Stellung mit
einer staunenswerten Energie, die ihn keinen Flug nach
Washington und keinen nach Moskau scheuen lasst, wenn
es gilt, seine Fiihrung durchzusetzen. Dabei macht ihm die
Hemmungslosigkeit seiner politisch dilettierenden Lands-
leute das Leben schwer genug, und manchmal ist man
auch versucht, Erschwerungen durch politisch disziplinlose
Armeestellen zu vermuten, zum Beispiel, wenn britische
Armeeflieger konsequent und systematisch das Gegenteil
von dem tun, was die Regierungspolitik mit ihrer volker-
rechtlichen Theorie verficht. Aber: exempla sunt odiosa.
Churchill ist jetzt achtundsechzig Jahre alt. Davon, ob er
seine volle Kraft behalt, wird viel abhdngen, wahrend des
Krieges und, wenn dieser mit dem Siege der Alliierten
endigen sollte, erst recht nach dem Krieg bei der Aus-
einandersetzung mit dem russischen Bundesgenossen.

«W e nn derKrieg mit dem Siege der Alliierten endigen
sollte!» Das ist nach bald dreieinhalb Kriegsjahren nur eine
Maoglichkeit, keine Gewissheit. Wer wollte sich zu prophe-
zeien anmassen, dass die im Jahre 1942 verbesserten mili-
tarischen Chancen der Alliierten deren sicheren Sieg ver-

birgen? Voraussetzung daflir ware, dass sich die Erfolge
sowohl in Russland als in Nordafrika als im Fernen Osten
und, wo der Krieg im neuen Jahr auch noch ausbrechen
mag, gleichmassig fortsetzen und nicht wieder, was in der
einen Zone erreicht wird, in der andern durch Niederlagen
kompensiert wird a la 1942. Angesichts dieser Ungewissheit
kommt auch an diesem Jahresende niemand darum herum,
sich in Geduld zu fassen, ob seine Sympathien nun diese
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oder jene Kriegspartei begleiten. Nicht nur die krieg-
fuhrenden Nationen selbst und deren ungliickliche gefan-
gene oder gequalte Opfer stehen unter diesem Zwang zur
Geduld, sondern auch wir neutralen Schweizer. Wir wollen
aber nicht nur geduldig, sondern auch Gott dafiir dankbar
sein, dass unser Anteil an der Kriegsnot noch nicht grésser
geworden ist. Und wenn er im Jahre 1943 wachsen sollte,
wollen wir uns mannhaft halten, sowohl die Armee unter

den Fahnen als das Volk in den Stadten und Dorfern.

Zukunftsmusik
Donnerstag, 14. Januar 1943
Noch war das Viélkerringen nicht weit (iber «Halbzeit» hinaus

gediehen, als sich in allen Ldndern mehr und mehr das Bediirfnis
geltend machte, das zunehmende Kriegselend durch utopische Aus-
blicke in eine friedliche Zukunft zu kompensieren. Dabei zeigte sich

aber, dass der Sinn fiir das Vélkerrecht schon bedenklich gelitten

hatte.

Europaplan Nr. IL Je langer sich der Krieg hinzieht und je mussi-
ger es deshalb ist, schon jetzt das Barenfell verteilen zu wollen,
desto mehr wachst merkwirdiger Weise in beiden Lagern der
Trieb, Apokalypsen einer besseren Zukunft zu produzieren. Wir ha-
ben am Samstag an dieser Stelle auf Prasident Roosevelts ameri-
kanische und universelle Wohlfahrtsplane hingewiesen. Heute ist
es ein hochst instruktiver Artikel der Londoner «Times», der auch
im neutralen Europa Beachtung erfordert. Uber seinen Inhalt
teilt «<Exchange Telegraph» unterm 12. Januar das Folgende mit:

Durch eine aufsehenerregende Veroffentlichung der
«Times» ist die Frage der Nachkriegsgestaltung
Europas wieder in den Mittelpunkt der Diskussionen
geriickt. Der Artikel befasst sich insbesondere mit der Or-
ganisation der 6ffentlichen Dienste Europas,
wie der Verkehrsmittel und der Stromversor-
gung. Die «Times» betonen, dass, wie immer auch die poli-
tische Gestaltung Nachkriegseuropas aussehen mége, die
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Vereinheitlichung dieser Unternehmungen
unerlasslich sei. Das Blatt weist darauf hin, dass «dies-
mal der Zusammenbruch Deutschlands eine weit grossere Un-
ordnung nach sich ziehen wird als 1918», da die Deutschen
in vielen Fallen die lokale und nationale Verwaltung zerstort
und sie durch die Zentralisation in Berlin ersetzt hatten. Wenn
nun die von den Deutschen in den betreffenden Orten ein-
gesetzten Beamten beseitigt wiirden, so konne der frihere
Verwaltungsstab nicht einfach zurlickkehren, «weil er nicht

mehr existiert». Die Wiederherstellung der Ordnung und der
Lebensmittelverteilung, die Repatriierung der Flichtlinge und
Gefangenen, sowie die Demobilisierung wiirden gebieterisch
eine einheitliche Lenkung und Leitung des
europaischen Verkehrsnetzes fordern.
Aber auch auf lange Sicht sei eine Vereinheitlichung not-
wendig. Der technische Fortschritt fordere die Erweiterung
der Bahn-, Post-, Telegraphen- und Stromnetzsysteme Uber das
Gebiet der kleinen Staaten hinaus, die niemals die
hochste Leistungsfahigkeit erzielen kdnnten. Die grossen
Uberlandstromnetze der Vereinigten Staaten versorgen durch
ein Leitungssystem von 220,000 und mehr Volt Gebiete, die
zehnmal so gross sind wie die Schweiz. Die gleiche Ent-
wicklung hat sich in England und Russland durchgesetzt. Es
besteht also nach Ansicht alliierter Kreise, so wie sie sich in
dem Artikel der «Times» aussern, weder ein technischer noch
ein wirtschaftlicher Grund dafiir, die Lokomotiven und das
Zugspersonal sowie die Stromspannungen an jeder Grenze zu
wechseln und die Autobusreisenden an der Grenze umsteigen
zu lassen. Deutschland habe diese Dienste fir «falsche
Zwecke» zentralisiert und aus «falschen Gesichtspunkten her-
aus». Immerhin habe diese Zusammenfassung ihre konstruk-
tive Seite, so geben die «Times» zu. «Die teilweise Rationali-
sierung der 6ffentlichen Dienste in Mitteleuropa, die Deutsch-
land zu seinem eigenen Nutzen begann, sollte von den Ver-
einten Nationen im Interesse ganz Europas beendet werden.»
Hitler sei nicht der Erfinder der Zentralisationsbestrebun-
gen. Lange vor ihm hatten Organisationen zur Zusammen-
arbeit bestanden, wie die Internationale Eisenbahnunion, der
Internationale Eisenbahnkongress, die europdischen Passagier-
und Guterzug-Fahrplankonferenzen, die Durchgangsverkehrs-
konferenzen, das Internationale Transitkomitee des Volker-
bundes, das Internationale Transportbureau der Berner Kon-
vention sowie die zentralen Frachtbureaux und die Tarif-
218 Clearinghduser. Die Donau war international kontrolliert. Der
Posiverkehr besass den Weltpostverein, der internationale
Telegraphenverkehr die «Union Télégraphique Universelle»,



die Autofahrer und Autobusgesellschaften verfligten tber
internationale Verbindungen, die Rundfunkgesellschafien
Uber die «Union Universelle de Radiodiffusion». Die Welt-
kraftkonferenz, die «Union Internationale des Producteurs et
Distributeurs d'Energie», die «Conférence Internationale des
Grands Réseaux électriques a haute tension! und das Standard-
komitee bearbeiteten die Vereinheitlichung der Stromerzeu-
gung und -Verwertung. In einem gewissen Rahmen wurde der
Strom auch Uber die Grenze verkauft, so beispielsweise von
der Schweiz aus, ebenso wie es internationale Durchgangszlige gab.
Weiter heisst es in den «Times»: «Die volle Rationalisie-
rung kann jedoch nur unter der Kontrolle einer
europdischen Autoritat durchgesetzt werden. Um
diese Autoritat zu errichten, missen die Vereinten Nationen
durch Uberredung und Verhandlung, wenn nétig
auch durch Druck die natirlich unvermeidlichen Wider-
stande Uberwinden, die von den einzelnen Staaten als Eigen-
tlmer ihrer eigenen Systeme erhoben werden. Diese Systeme
und Dienste, die von Privatkonzernen betrieben werden,
mussten in manchen Féllen erworben werden. Es folgt jedoch
daraus nicht unbedingt, dass die oberste Kontrollinstanz der
direkte Verwalter und Besitzer aller Systeme wird, voraus-
gesetzt, dass eine strikte Kontrolle der Politik
anderweitig gesichert werden kann. Die Vereinten Nationen
werden fir mehrere Jahre nach dem Kriege eine starke poli-
tische und finanzielle Verhandlungsposition besitzen, und die
Reden Sumner Welles' und Wallaces driickten kirzlich die
Ansicht aus, dass der «Nationale Egoismus» niemals die allge-
meine Wohlfahrt behindern diirfe. Ein «Oberster Euro-
paischer Rat fiir die Offentlichen Dienste»
kdnnte gegriindet werden, dessen Tochterunternehmen, die
die verschiedenen Dienste betreiben sollten, in ihren Opera-
tionen autonom, jedoch in den Angelegenheiten der allge-
meinen Politik der hochsten Instanz unterworfen waren. Diese
hochste Instanz konnte etwa wie das Internationale Arbeits-
amt — eines der erfolgreichsten Genfer Erzeugnisse — auf-
gebaut sein. Die Operationen dieser Dienste fir friedliche pan-
europaische Projekte statt fir nationale militarische oder pri-
vate Gewinnzwecke kdnnten dazu beitragen, einen «euro-
paischen Geist» zu erzeugen. Die europaische Kon-
trolle der grossen 6ffentlichen Dienste stellt dariiber hinaus
eine der besten Sicherungen gegen das Wiedererstehen des
deutschen Wirtschaftsimperialismus dar, ohne Deutschland
daran zu hindern, eine konstruktive Rolle zu spielen.! 19



Jeder unbefangene Leser dieser Inhaltsangabe wird er-
staunt dariber sein, wie sehr diese englische «Euro-
paische Ordnung» der deutschen, die man langst
kennt, dhnelt. Man ist versucht, auszurufen: «Die gleiche
Couleur in Grin!» Aber immerhin: mutatis mutandis. Der
Hauptunterschied zwischen dem Europaplan I der Deut-
schen und diesem Europaplan II englischer Herkunft ist
der, dass nach dem deutschen Konzept die Autoritat, die
das kontinentale Wirtschaftssystem dirigieren soll, als Kon-
tinentalmacht mitten drin sitzen wird, also selbst am Wohl
und Wehe direkt beteiligt ware, wahrend die Englander
durch die Kanalschranke und die Russen durch die Breit-
spurigkeit ihrer Eisenbahnen abseits von der Vereinheit-
lichung des Verkehrssystems bleiben wiirden und nur von
aussen hineinzuregieren hatten. «Durch Uberredung und
Verhandlung, wenn nétig auch durch Druck», wie es in
dem «Times»-Artikel so schdn heisst! Die Betroffenen kdnn-
ten darlber disputieren, was fiir sie komfortabler ware.
Man kdnnte sagen, wenn die dirigierende Autoritat selbst
beteiligt sei, so habe sie mehr Grund zu «pfleglicher Be-
handlung» ihrer Herrschaftszone, da sie die Folgen von
Fehlgriffen direkt mitzutragen héatte. Aber anderseits kdnnte
man auch vermuten, dass die Beherrschung von innen
naturgemass harter ware als die Beherrschung von aussen.
Wie dem auch sei, so wiirde befohlen werden und musste
gehorcht werden. Imperialismus so oder so!

Genau wie die deutsche Propaganda den ihrigen, so
schildert auch der «Times»-Artikel seinen Europaplan als
reines Gllck fir die Betroffenen. Das Rationalisieren ist
heute Mode, und es bedeutet ja tatsachlich eine Rationali-
sierung grossen Stils, wenn man die Bahn-, Post-, Tele-
graphen- und Stromnetzsysteme Uber alle Landesgrenzen
hinaus erweitert und vereinheitlicht. Logisch und wohl auch
zwangsldufig wére dann, dass man nicht in diesen Zonen
stecken bliebe, sondern auch das wichtigste aller Ver-
kehrsmittel, die Wahrung, vereinheitlichte. Wenn, wie die
«Times» schreiben, weder ein technischer, noch ein wirt-
schaftlicher Grund daflr vorhanden ist, an den Landes-
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grenzen die Lokomotiven und das Zugspersonal zu wech-
seln, warum soll man dann das Geld wechseln mussen?
Also: kontinentale Einheitswahrung = kontinentale Ein-
heitswirtschaft! Und dann als Tupfelchen auf das i noch ein
bisschen Politik dazu! Oder nicht nur ein bisschen, — «strikte
Kontrolle der Politik», schreiben die «Times». Das englische
Wort «control» bedeutet ja viel mehr als das deutsche
«Kontrolle». Es heisst nicht nur «Uberpriifung», sondern
«Beherrschung». Das geht Uber die innerpolitische Autono-
mie hinaus, die der deutsche Europaplan den angeschlos-
senen Kontinentalstaaten reservieren zu wollen versichert
—, bis die Quislinge auch dieses Gebiet in Ordnung ge-
bracht haben werden.

Wir wollen aber in der Ausmalung der Konsequenzen
nicht zu weit Uber den konkreten Inhalt des «Times»-Artikels
hinausgehen, sondern bei dessen Hauptthema bleiben: Ver-

einheitlichung der kontinentalen Verkehrsmittel und der
Stromversorgung. Was wirde es fiir die Schweiz bedeu-
ten, wenn sie sich an diesem kontinentalen Pool beteiligen
musste? Nichts anders als den Verzicht auf die souverane
Bewirtschaftung ihres Nationalvermdgens, soweit es in
offentlicher Hand liegt! In unseren Eisenbahnen sind vier
Milliarden gute Schweizerfranken investiert, davon drei
Milliarden in den SBB. In den elektrischen Stromproduk-
tions-, Ubertragungs- und Verteilungsanlagen stecken 2,8
Milliarden, wovon der weitaus grosste Teil gemeinwirt-
schaftlicher oder gemischtwirtschaftlicher Besitz ist. Der
elektrische Strom, die «weisse Kohle» ist so ziemlich der
einzige «Rohstoff», den wir in bescheidener Menge expor-
tieren konnen. Von einer Kompensation fiir dessen inter-
nationale Konfiskation — zum Beispiel Beteiligung der
Schweiz an universellen Treibstoff- oder Kautschukmono-
polen — schreiben die «Times» nichts. Wir hatten einfach
unser Nationaleigentum in die europaische Konkursmasse
zu werfen und das Weitere dem «Obersten Europaischen
Rat fiir die Offentlichen Dienste» anheimzugeben, wie
wenn wir fiir die Anstiftung des zweiten Weltkrieges ge-
busst werden mussten.
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Vielleicht erscheinen einem auslandischen Leser die mit-
geteilten Zahlen von 4 und 2,8 Milliarden geringfligig. Uns
Schweizern, die wir noch nicht durch die Hohe der Kriegs-
schulden «nullenblind» geworden sind, kommen sie hoch
vor. Sie bedeuten immerhin 1700 Fr. pro Kopf eines Vier-
millionenvolkes, Mann und Weib und Kind. Darum kénnten
wir es, abgesehen von der Politik eines freien Landes und
Volkes, schon vom bloss finanziellen Standpunkt aus nicht

recht fassen, wenn man mit einem solchen englischen

Europaplan Propaganda treiben wollte. Hat man in Eng-
land keine Kunde davon, wie der deutsche Europaplan
auf die Neutralen gewirkt hat? Wenn schon mit Nach-
kriegsphantasmen von London aus Propaganda getrieben
werden musste, so wére sicher viel wirksamer ein Ver-
sprechen, die «Freiheit der Meere» so garantieren zu wollen,
dass in kinftigen Kriegen kein Neutraler mehr darben
musste. Die freie Fahrt auf allen Weltmeeren ware eine
grossere Verkehrserrungenschaft als ein international ratio-
nalisiertes Eisenbahnsystem in Kontinentaleuropa. Aber
wir Neutralen verlangen heute tiberhaupt keine Ver-
sprechungen von den kriegfihrenden Machten. Wir wer-
den ihnen allen schon sehr dankbar sein, wenn sie uns
zur Kriegszeit ungeschoren lassen und nach dem Krieg
mit tunlichster Eile und grossem Verstandnis dafiir sorgen,
dass der europaischen Armutei so gut als mdglich abge-
holfen und die Weltwirtschaft in freie Bahnen zurlick-
gelenkt wird.

Angelsidchsische Einigung in Casablanca
Donnerstag, 28. Januar 1943

Nach der erfolgreichen Landung der westlichen Alliierten in Nord-
afrika trafen sich Churchill und Roosevelt zum vierten Mal, um die
Politik der angelséchsischen Grossmdchte zu koordinieren.

Casablanca. Europa und Amerika haben sich in Afrika getroffen.
Zehn Tage lang hat der britische Premierminister Winston
Churchill mit dem Prasidenten der Vereinigten Staaten Roosevelt
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konferiert, der zu diesem Zweck
sein White House in Washington mit der Casablanca an
der Westkiste Marokkos vertauschen musste. Nachdem die
erste Begegnung im August 1941 auf hoher See im nord-
lichen Atlantik, die zweite um die darauf folgende Jahres-
wende und die dritte im Juni 1942 in Washington statt-
gefunden hatten, war dies das vierte Zusammentreffen der
beiden Staatslenker wahrend des gegenwartigen Krieges.
So sensationell die Bekanntmachung des Ereignisses
wirkte, so brachte sie dem Publikum der angelsachsischen
Lander, wie einem gestern unter «Letzte Nachrichten» mit-
geteilten Telegramm unseres Londoner ©-Korrespondenten
zu entnehmen war, doch eine gewisse Enttduschung. Die
amerikanische Presse hatte es auf einen Akt der engem
Koordination der Kriegfihrung unter der Leitung eines
amerikanisch-britisch-chinesisch-russischen «Strategierates»
vorbereitet. Davon war nun offenbar in Casablanca gar
nicht die Rede. Vielleicht war der Plan iberhaupt nur ein
aus der theoretischen Wiinschbarkeit hervorgegangenes
Phantasieprodukt. Mdglich oder sogar wahrscheinlich ist
aber eher, dass man, wie es in jedem Koalitionskrieg vor-
zukommen pflegt, Uber ein solches Rationalisierungsprojekt
gesprochen hat, dass es aber schon in den Vorverhand-
lungen scheiterte und somit an der britisch-amerikanischen
Zweierkonferenz nicht mehr zur Diskussion stand. Church-
ill und Roosevelt haben unter sich einen langen Kriegsrat
gehalten, haben aber keinen permanenten Organismus ge-
stiftet, weder zu zweit, noch gar mit den weiter abliegen-
den Bundesgenossen Stalin und Chiang Kai-schek.
Diese waren an der Konferenz von Casablanca weder
personlich beteiligt, noch vertreten. Stalin konnte sich,
wahrend die Winterschlacht auf einem Hohepunkt steht,
unmaglich aus Russland absentieren. Selbst wenn die fiih-
renden Staatsmanner der angelsdchsischen Bundesgenossen
sich selber zu ihm bemiht hatten, hatte er keine Zeit gehabt,
sich zehn Tage lang mit ihnen an den griinen Tisch zu
setzen. Er ist ja nicht nur wie Roosevelt formeller Ober-
befehlshaber, sondern, wie es Hitler seit finf Vierteljahren
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ist, auch wirklicher Generalissimus, also fur Erfolg und
Misserfolg hochstpersonlich verantwortlich. Es geht um
Sein und Nichtsein fir sein Volk und fiir seine Person.
Aber er hatte natirlich politische und militérische Bevoll-
machtigte delegieren kdnnen, wenn es ihm darum zu tun
gewesen ware, sich einem gemeinsamen Kriegsplan mit den
Angelsachsen einzugliedern. Es war ihm offenbar nicht
darum zu tun! Vermutlich denkt er im Hochgefiihl Gber
seine gegenwartigen Erfolge in Variation einer einstigen
italienischen Devise: «Russia fara da sei. Das wird ihn
nicht hindern, die der Entlastung Russlands dienenden
angelsédchsischen Entschliisse gerne zur Kenntnis zu neh-
men und von deren Ausfiihrung zu profitieren, wenn sie
rechtzeitig unternommen wird und gelingt.
Vielleicht waren die Konferenzteilnehmer von Casa-
blanca nicht einmal sehr betriibt Gber das Ausbleiben der
Russen. Deren Beteiligung hatte zu einer Uberhastung
fuhren kénnen, zumal bei der nicht ganz zu verkennenden
russischen Tendenz, England und Amerika gegeneinander
auszuspielen. Diese beiden Machte mussten zunachst ein-
mal untereinander ins Reine kommen, und alles, was man
Uber den Konferenzverlauf vernimmt, macht den Eindruck,
dass ihnen dies geraten ist. Versagt hat anscheinend nur der
Versuch, eine solide Einigung zwischen den feindlichen
Bridern Giraud und de Gaulle herbeizufihren. Aber das ist
ein besonderes Kapitel und beeintrachtigt die Koordination
der britisch-amerikanischen Kriegfiihrung in Nordafrika
und spater eventuell in Europa nicht. Mit Spannung er-
wartet man vorlaufig einmal, ob und wie sich die Ent-
schlisse von Casablanca auf die Neuordnung der angel-
sdchsischen Oberbefehlsverhaltnisse in Tunesien auswirken
werden. Es scheint eine Tendenz zu bestehen, den ameri-
kanischen General Eisenhower, der nicht so viel Pulver ge-
rochen hat wie die nachgeradekriegsgewohnten englischen
Generale, auf verbindliche Art zu ersetzen. Aber dartber
spricht sich das Konferenz-Communiqué nattrlich nicht aus.
Und noch etwas sehr Wichtiges steht nicht im Communi-
qué, ist aber sowohl von Roosevelt als von Churchill mit
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unmissverstandlicher Deutlichkeit ausgesprochen worden:
ohne vorangehende bedingungslose Kapitula-
tion Deutschlands wollen die angelsdchsischen Machte
keinen Frieden schliessen. Das Schlagwort «Unconditional
surrender!», das im Oktober 1918 auf allen Strassen Wash-
ingtons erschallte, ist damit zur verbindlichen politischen
Parole geworden. Die Parallele dazu ist im Tagesbefehl
Stalins vom Montag an seine Rote Armee (vgl. Nr. 25) zu
lesen: «Vorwarts zur endgliltigen Vernichtung des
Eindringlings!» Es weht heute keine Friedensluft durch die
Welt, und der in Berlin noch vor Kurzem in gewissen Krei-
sen ventilierte Gedanke an eine baldige Kriegsbeendigung
a la partie remise ist zurzeit nicht aktuell.

Russlands Kampf gegen die polnische Exilregierung
Donnerstag, 4. Marz 1943

Stalin passte es nicht mehr, dass eine von ihm unabhéngige Polen-

regierung in London britische Protektion genoss und den von ihm
geforderten, sehr massiven Gebietsabtretungen Widerstand leistete.
Im Friihjahr 1943 setzte seine Kampagne ein, die schliesslich den
Zusammenbruch der Exilregierung und die Anerkennung einer
russlandhérigen Regierung in Warschau zeitigte.

Das unlosbare Zum Merkwdurdigsten im diplomatischen Sektor
Polenproblem. der Zeitereignisse gehort der Streit, der sich um
die kiinftige Grenze zwischen Sowjetrussland und Polen erhoben
hat. Zwischen der polnischen Exilregierung in London und Mos-
kau tobt ein erbitterter Noten- und Pressekrieg. Und dabei steht
beiden Parteien noch kein Quadratmeter des strittigen Bodens zur
freien Verfligung! Es handelt sich um Gebiete, die weit hinter der
deutsch-russischen Front liegen, um Weissrussland und Ostgali-
zien. Oder darf man, wenn man korrekt neutral bleiben will, Uber-
haupt den Ausdruck «Ostgalizien» brauchen? Die Polen nennen
das Land so, dessen Hauptstadt Lemberg ist. Die Russen sagen
dafiir «Westukraine».
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Je nach dem, ob man vom westlichen Standpunkt Polens
oder vom &stlichen Standpunkt Russlands aus denkt und
argumentiert, ist die eine oder die andere Bezeichnung
richtig.

Der altpolnische Besitz, um den der Streit geht, ist im
achtzehnten Jahrhundert bei der Abwiirgung der polni-
schen Republik, schdner gesagt «bei den Teilungen Polens»,
teils an Osterreich, teils an Russland gefallen, und dabei
blieb es bis zum ersten Weltkrieg. Im Frieden von Brest-
Litowsk musste die Sowjetunion zugunsten von Deutsch-
land, und im Frieden von St. Germain musste Osterreich
zugunsten von Polen Verzicht leisten. Die westliche Entente
war damals Herrin der Lage. Sie beglnstigte das neu er-
standene Polen, schien aber doch nicht geneigt, dessen
Restitutionsanspriiche in vollem Umfang zu schiitzen. Die
Grenzlinie, die Lord Curzon vorlaufig zog, blieb viel weiter
westlich, als die Polen wiinschten. Aber dann machte im
Jahre 1920 Sowjetrussland den Fehler, die Grenzziehung mit
Gewalt, aber ohne gentigende militarische Vorbereitung
korrigieren zu wollen, und holte sich in der Schlacht bei
Warschau die Niederlage, die es zum vertraglichen Ver-
zicht auf eben die Gebiete zwang, die es heute gerne wie-
der haben mochte. Dieser Status galt bis 1939. Als im Sep-
tember jenes Jahres mit dem Einmarsch der Deutschen nach
Polen der zweite Weltkrieg begann, musste sich das Reich
mit Sowjetrussland dahin einigen, dass dieses sich von
Osten aus vom Leibe Polens abschneiden kdnne, was es be-
gehrte. Da die polnische Armee durch die Deutschen schon
Uberbeansprucht war, konnte dies ohne Schwertstreich ge-
schehen. Aber dann kam im Juni 1941 der Ausbruch des
deutsch-russischen Krieges. Nach ein paar Wochen hatten
die Russen ihren Gebietsgewinn von 1939 wieder einge-
bisst, und zugleich standen sie nun mit den Polen auf der
gleichen Seite der Barrikade, im Blindnisring der Alliierten.

Zugleich aber setzte diplomatisch der neue polnisch-
russische Gebietsstreit ein, mit all seinen rechtlichen Kurio-
sitaten. Zunachst schien man zwar sich einigen zu kdnnen.
Russland gab Polen die Erklarung ab: «Die Sowjetregierung
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anerkennt, dass die sowjetrussisch-deutschen Uberein-
kommenvon 1939 iiber die territorialen Anderungen
in Polen ihre Glltigkeit verloren haben.» Zu diesem
Satz aber gibt es zwei diametral verschiedene Interpreta-
tionen. Die Polen sagen, Russland habe damit zu ihren
Gunsten auf die bis 1939 ostpolnisch gewesenen Gebiete
verzichtet. Die Russen bestreiten dies durchaus und be-
haupten, ihr Verzicht gehe nur dahin, den Teilungsvertrag
von 1939 mit Deutschland nicht mehr als Rechtstitel be-
nitzen zu wollen, aber damit sei durchaus nicht gesagt,
dass die betreffenden Gebiete nun von Polen beansprucht
werden kdnnten. Es komme nun ganz auf den Volkswillen
der Landeseinwohner an, wie dies ja auch der Atlantik-
Charta entspreche, die Russland nachtraglich mitunter-
zeichnet hat. Was die Bolschewiken unter «Volkswillen»
verstehen, weiss man. Er pflegt von ihnen, wenn sie ein
Land militarisch besetzen, mit verbliffender Schnelligkeit
perfekt gemacht zu werden, wie man aus Georgien, Litauen,
Lettland, Estland und Bessarabien genugsam weiss. Wenn
es den Armeen Stalins gelingen sollte, Ostpolen wieder ein-
zunehmen, so wird keine Woche vergehen, bis der «Volks-
wille» da ist, das heisst der Wille derjenigen Einwohner,
die das Einrlicken heil tberleben.
Die polnische Exilregierung in London scheint sich vor-
zustellen, dass die angelsdchsischen Alliierten solchen Ver-
tragsinterpretationen und tatsachlichen Entwicklungen noch
rechtzeitig einen Riegel vorschieben kénnten, wenn sie nur
wollten. Aber in diesem Falle wiirde der Wille schwerlich
auch einen Weg bedeuten. Oder stellt man sich etwa vor,
die Angelsachsen kdnnten die russischen Bundesgenossen
zum Beispiel durch die Drohung, die berihmte Zweite
Front nicht zu lancieren, gefligig machen? Das wéare doch
praktisch kaum maoglich. In Tat und Wahrheit stehen die
Angelsachsen den russischen Anspriichen gegen Polen
ziemlich hilflos gegeniiber. Daher — man vergleiche, was
unser Londoner ©-Korrespondent im gestrigen Depeschen-
teil meldete — die Vertrostungen Polens mit dem Hinweis
darauf, dass sich England Russland gegeniber nicht gebun-
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den habe, und die guten Ratschldage, den Streit nicht mehr
offentlich, sondern hinter den Kulissen auszufechten. Die
Polen aber werden sich damit nicht trosten lassen, sondern
werden finden, wenn man um Danzigs und des Korridors
willen in den Krieg mit Deutschland eingetreten sei, jetzt
aber Ostpolen mit einem Achselzucken Russland Uberlasse,
so sei dies Mucken geseigt und Kamele verschluckt.
Die furchtbare Tragik fir Polen liegt darin, dass in un-
serem herrlichen zwanzigsten Jahrhundert sich seine Ge-
bietsverluste nicht wie im achtzehnten ohne oder doch mit
ertraglichen Blutverlusten vollziehen. Heutzutage wird die
Nation nicht nur depossediert, sondern auch dezimiert. Dar-
Uber berichten nicht nur die erschiitternden Angaben der
Londoner Polenregierung Uber die deutschen Methoden,
sondern auch das, was man im Dezember aus polnischer
Quelle tUber das Schicksal der 1939 von den Russen nach
Osten verschleppten Polen vernahm: von 1,87 Millionen
Deportierten sind jetzt nur noch 0,37 Millionen auffindbar!
Die andern «hat der Mond gefressen», wie eine levanti-
nische Redensart lautet. Heutzutage ist das «Auskammen»
missliebiger Volker Brauch, wie wenn deren Angehdrige
Lause waren. Polen kann sich also nicht wie die echte Mut-
ter in der Geschichte vom Urteil Salomos sagen: «Wenn
ich mein Kind auch nicht behalten kann, so bleibt es doch
wenigstens am Leben.» Von seinen Kindern verlieren un-
zahlige das Leben und nicht nur die nationale Staatsange-
horigkeit.
Zum Schluss sei uns nach dem Hinweis auf so viel Trau-
riges in unserer Zeitgeschichte immerhin noch gestattet,
daran zu erinnern, dass zur Abwechslung auch einmal etwas
Erfreuliches passiert ist: der Mahatma Gandhi hat gestern
wieder zu essen angefangen. Durch den Abbruch des
Fastens hat er nicht nur die britisch-indische Regierung er-
freut, die nun die Sorge um sein Martyrium los ist, sondern
gewiss auch seinen eigenen Anhang. Diesem wird doch ein
lebendiger Gandhi, dem eine politische Demonstration vor-
beigelungen ist, lieber sein als ein erfolgreicher, aber ver-
hungerter Propa-Gandhi.
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Stalin I6st Komintern auf
Dienstag, 25. Mai 1943
Am 22. Mai meldete Radio Moskau die bevorstehende Auflésung der
Kommunistischen Internationale, meist «kKomintern» genannt. Deren

Exekutivausschuss musste den selbstmérderischen Antrag selber
stellen.

Tot oder Komintern, die 1919 unter sowjetrussischer Fiihrung
scheintot?  begriindete III. Internationale, ist aufgelost worden.
Man wird sich schon so bestimmt ausdriicken dirfen, obwohl die
offizidsen Moskauer Meldungen einstweilen nur Ausdriicke wie
«Plan», «Vorschlag» oder «<Empfehlung» verwenden. Es besteht ja
kein Zweifel, dass Stalin die Auflésung wiinscht, und da kann
Komintern nur antworten: «Dein Wunsch ist mir Befehl!»

Um eine blosse Mogelei Stalins handelt es sich dabei
nicht, sondern um einen sehr substantiellen Entschluss. Nur
soll man diesen nicht Uberbewerten und etwa gar meinen,

mit Komintern sei nun auch der Kommunismus tot. Kom-
intern war nicht der Kommunismus, sondern nur eine von
dessen Existenz- und Wirkungsformen. Sie hatte ihre guten
Jahre in der Zwischenkriegszeit und kann auf irgendeiner
spatern Etappe der kommunistischen Weltaktion auch wie-
der einmal gute Jahre bekommen, nachdem sie fréhliche
Urstand gefeiert haben wird.

Seit 1939 hatte sie weder frohliche Jahre, noch auch nur
frohliche Tage. Ihre ausléandischen Vertreter standen in
Moskau tatenlos herum. Stalin fand die armen Kerle zu-

nachst unnitz, schliesslich sogar schadlich. Als die Sektion
USA. 1940 ihren Austritt nahm, gab er dazu seinen vater-
lichen Segen, weil sie wie in den meisten andern Landern
der Verbreitung des Kommunismus unter den organisierten
Arbeitern schadete, solange man ihr «<Abhangigkeit vom
Ausland» vorwerfen konnte. Da Stalin selbst ein Propaganda-
fachmann ersten Ranges ist, musste er sich auch mehr und
mehr dariber drgern, wie geschickt sein Konkurrent Goeb-
bels die Angst vor Komintern auszuniitzen verstand, sowohl
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in den Achsenldndern als auch in den Gebieten der Alliier-
ten und der Neutralen. So legte Stalin also Komintern in
den Eisschrank, und dort ist das einst so lebensfrohe Ge-
schépf nun jammervoll erfroren. Seine Apostel durften noch
einmal zusammenkommen und das Sterbedokument unter-
zeichnen. A propos. — es ist keine schweizerische Unterschrift
dabei. Hat der Delegierte des schweizerischen Kommunis-
mus die Unterzeichnung verweigert, oder existiert in Mos-
kau kein solcher mehr? Wie dem auch sei, die Schluss-
zeremonie muss melancholisch gewesen sein. In dumpfem
Trauerchor, in den nur die Stimme der spanischen «Pas-
sionaria» Dolores Ibarruri eine hdhere Note brachte, werden
die Genossen das Lied angestimmt haben: «Wir hatten ge-
bauet ein stattliches Haus» mitsamt dem Schlussvers:

«Das Haus mag zerfallen !
Was hat es drum Not?
Der Geist lebt in uns allen.»

Aber dann statt der fiir eingeschworene «Gottlose» un-
passenden Endzeile «Und unsere Burg ist Gott» die Variante
«Und unsere Burg bleibt rot». «<Rot» reimt sich ja besser auf

«Not» als «Gott». Rot genug werden sie schon bleiben.
Was werden nun die Auswirkungen von Stalins Schach-
zug sein? Der einfaltigere Teil der angelsdchsischen Presse
denkt schon an die Moglichkeit einer einheitlichen Nach-

kriegspolitik der Alliierten auf sozialem Gebiet, an ein

Handinhandgehen der amerikanischen und englischen

«Plutokraten» mit den sowjetrussischen Hassern des Kapi-
talismus. So ist es natirlich nicht gemeint. Aber man braucht
kein Illusionist zu sein, um splrbare Wirkungen auf die
Arbeiterklasse aller Lander zu erwarten. Auch sie ist dem
nationalistisch-chauvinistischen Zug unserer Zeit unter-
worfen und war deshalb so empfindlich gegen die Ein-
mischungsversuche der Moskowiter und «Turkestaner», wie
man bei uns die Legaten des roten Papstes nennt. Nun
fallt dieses unzeitgemasse Argernis vorlaufig weg, und
desto leichter wird die ohnehin schon in Gang befindliche
sachliche Radikalisierung der Arbeitermassen werden.
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Die extremen Linkssozialisten werden sich tberall um die
Fusion ihrer Parteien mit den bisherigen Kommunisten-
gruppen oder mindestens um eine freundschaftlich koordi-
nierte Politik mit diesen bemiihen. Die erste Kraftprobe
steht in England bevor, auf der Pfingsttagung der Labour-
partei. Schon dort kann es sich zeigen, ob Stalins Rechnung
richtig ist, dass sich die Aushéhlung der rechtssozialisti-
schen Parteien in den alliilerten und neutralen Landern bes-
ser lohnt als die dekorative Fortexistenz einer auserlesenen
kleinen Menagerie orthodoxer Kommunisten in Gestalt von
Komintern.

Und was wird A n t i komintern machen, wenn es keinen
Komintern-Bélimann mehr gibt? Eine gewisse Verlegenheit
wird das schon geben, aber wir sind Uiberzeugt, dass Herr
Goebbels spielend mit ihr fertig wird. Fir die angelsach-
sische Flhrung ist das Problem schon schwieriger. Man wird
kaum darum herumkommen, einiges Entziicken Uber die
liebenswiirdige Geste Stalins zur Schau zu tragen. Aber
Churchill und Roosevelt sind keine Kindskdpfe. Sie sind
bisher trotz Komintern soweit mit Stalin zusammengegan-
gen, als ihr Wille zu siegen es ihnen unumganglich not-
wendig erscheinen liess, gerade wie Hitler von 1939 bis
1941. Dabei waren sie sich immer bewusst, dass Stalin nicht
nur und nicht einmal in erster Linie der Exponent des
modernen Marxismus ist, sondern namentlich auch der be-
wusste und energische Nachfolger aller grossen Zaren, der
Erbe von deren Anspriichen auf das halbe Europa und das
halbe Asien. Auf dem Altar dieser Anspriiche hat er jetzt
die arme Komintern geopfert wie weiland Agamemnon
seine Tochter Iphigenie. Wie jener den trojanischen Krieg,
so will er den heutigen Weltkrieg gewinnen, nicht fir seine
verehrlichen Verblindeten, sondern fir sich und sein Sowjet-
russland. Nach diesem Opfer wird er sicherlich kein beque-
merer Bundesbruder sein, sondern seine territorialen Macht-
anspliche erst recht durchsetzen wollen.

231



Nach dem zweiten deutsch-russischen Kriegsjahr
Mittwoch, 23. Juni 1943
Als sich der Angriff Deutschlands gegen Russland zum zweiten

Mal jéihrte, erging sich (berall die Presse in Betrachtungen iiber
die russische Kriegspolitik in Gegenwart und Zukunft.

Misstrauen Der zweite Jahrestag des deutsch-russischen
und Solidaritat. Kriegsausbruches hat in den mit der Sowjet-
union verblindeten Landern allerhand artige Kundgebungen aus-
geldst. In England haben schon lber das letzte Wochenende etwa
hundertundflinfzig prorussische Demonstrationen stattgefunden,
und fir das kommende Wochenende stehen zahlreiche weitere
bevor. Das ist ein Beweis vorhandener Sympathien und vorhan-
dener Antipathien. Wo die Solidaritdt mit einem Verbiindeten un-
bezweifelbare Volkssache ist, braucht man sie nicht auf der
Strasse zu demonstrieren.

Wir erinnern uns nicht, am Jahrestage des amerikanisch-
britischen Kriegsbindnisses von solchen 6ffentlichen An-
strengungen gelesen zu haben. Aber immerhin: Sir Stafford
Cripps, Stalins Prophet in England, hat zum gestrigen
Kriegsgeburtstag das grosse Wort gepragt, das einzig niitz-
liche, was Hitler vollbracht habe, bestehe darin, dass das
Misstrauen, das die Aussenwelt gegen die Sowjetunion
empfunden habe, verschwunden sei.

Im gestrigen Depeschenteil hat unser Londoner ©-Korre-
spondent den ndtigen Kommentar zu dieser Versicherung
gegeben. Tatsachlich ist das Misstrauen nichts weniger als

verschwunden, auch in den angelsachsischen Landern

nicht. Aber politisches Misstrauen und materielle So-
lidaritat schliessen einander keineswegs aus, wenn man
so eng interessenverhaftet ist wie einstweilen die angel-
sdchsischen Grossméachte mit der Sowjetunion. Man wird
sich noch einige Zeit gegenseitig nicht entbehren kdnnen.

Es ist gar nicht auszumalen, in welche Patsche Amerika und
England geraten wiirden, wenn Stalin eines schénen Tages
das Beispiel seines Vorgangers weiland Zar Peter II. befolgte
und wie jener im Krieg gegen Friedrich den Grossen seiner
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Armee «Rechtsum kehrt!» oder auch nur «Gewehr bei Fuss!»
kommandierte. Und vice versa! Schon allein um seiner
Volkserndhrung willen kann Russland die angelsachsische
Bundesgenossenschaft nicht entbehren. In seiner gestern
gemeldeten Rede sagte der aus Moskau zurlickgekehrte
amerikanische Sonderbotschafter Davies: «Das hervor-
ragendste Merkmal der gegenwartigen Lage ist die Knapp-
heit an Lebensmitteln, — doch muss gesagt werden, dass die
Erndhrung noch durchaus zureichend ist.» Man beachte
das «noch»! Die russische Erndhrung wird trotz der deut-
schen Okkupation der Ukraine ausreichen, solange sie die
Angelsachsen durch ihre Lieferungen sichern, langer nicht.

Sollten diese Lieferungen aussetzen, so miissten sich die
Russen in sofortige und geradezu tolle Offensiven stlrzen,
um noch vor der neuen Ernte den Versuch zu machen, die
Ukraine zurlickzuerobern. Nach einem solchen Experiment

gelistet es Stalin offenbar nicht im mindesten. Eine russische
Kundgebung zum zweiten Kriegsjahrestag hat den Verbiin-

deten wieder in Erinnerung gerufen, dass sie nun mit einer
europdischen Offensive an der Reihe seien, und zwar «un-

verzliglich»! Das nennen die Juristen, den Partner in aller
Form «in Verzug setzen». Folgt er nicht «unverziglich», so
wird ihm die Terminverpassung zu gegebener Zeit serviert
werden.

Wann? Wahrscheinlich spatestens dann, wenn einmal
die Zeit gekommen sein wird, fiir die Russland einen mog-
lichst grossen Teil seiner Riesenarmee reservieren und dar-
um nicht im Sommer 1943 als Kanonenfutter zur Verfiigung
stellen will. Das ist die Zeit des vorausgesetzten siegreichen

Kriegsendes, die Zeit der grossen Beuteverteilung. Dann
will sich Russland glimpflich oder unglimpflich den Léwen-
anteil sichern, ndmlich nicht nur das Gebiet des alten Zaren-
reiches, einschliesslich aller Randstaaten, sondern dartber
hinaus ein Glacis nach Mitteleuropa hinein. Dem wider-
spricht die Versicherung Stalins nicht, er wolle gerne ein
starkes Polen an seiner Seite haben. Das «starke Polen»
wird im russischen Siegesfalle alle seine Ostprovinzen an
die Sowjetunion abgeben miissen und dafiir einen weiten
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ostdeutschen Gebietszuwachs bekommen, der es auf ewig
mit Deutschland verfeindet; und zur mehreren Sicherheit
wird es sich wohl sowjetisieren lassen missen. Das ware
dann der neue polnische «Pufferstaat». Der alte war ein

gottliches Gnadengeschenk fiir Deutschland, bis ihn Fried-
rich der Grosse und der Wiener Kaiser in ihrer Kapazitat

vernichteten und dadurch zu Nachbarn des Weissen Zaren

wurden. Den 1919 wiedererrichteten polnischen Zwischen-
staat hat zwanzig Jahre spéater Hitler vernichtet und sich

dadurch zum solidarischen Nachbarn des Roten Zaren ge-
macht. Den Russenkrieg von 1941 hat er entfesselt, viel-
leicht entfesseln missen, weil er einsah, wie gefahrlich
diese Nachbarschaft wurde. Um die Konsequenzen wird

jetzt gerungen.

Nach Jahr und Tag aber werden einmal die Angelsach-
sen mit Russland um die Konsequenzen ihrer jetzigen Soli-
daritat zu ringen haben. Stalin will sein Glacis nicht, wie
manche Leute glauben, um panslawistischer Mystik und
Sentimentalitat willen haben, sondern weil er Russland im
Westen riickenfrei machen will fir seine asiatischen Plane.
Er ist Asiate und denkt asiatisch, g r o s s asiatisch. Die Eng-
lander und Amerikaner in Asien wieder Meister werden
zu lassen, liegt ihm vollig ferne. Mit oder ohne zeitweiliges
russisch-japanisches Arrangement soll Russland zur Herrin
Asiens werden und mochte sich auf dem Wege dazu nach
Niederringung der Deutschen auch nicht durch die Angel-
sachsen storen lassen. Daher das Streben nach dem Glacis
im Innern des europaischen Kontinents und nach der Siche-
rung der Meerengen, von denen aus der britische Seeweg
nach Asien kontrolliert werden kann.

Da es in England auch noch andere politische Denker
gibt als Sir Stafford Cripps, ist es natirlich nicht sicher, dass
diese russischen Zukunftswege im Falle der Niederwerfung
Deutschlands ganz offenstehen. Aber gesperrt kdnnen sie

kaum anders werden als durch ganz massive angelsach-
sische Opfer bei einer eigenen Europa-Offensive. Mit kleinen

Opfern kann man nicht grosse Politik machen. Es existiert
kein anderes politisches Lohnsystem als der «Leistungslohn».
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Der Staatsstreich in Rom
Montag, 26. Juli 1943 (Abendblatt)

Je weiter die alliierte Invasionsarmee, die am 10. Juli durch die
Landung in Sizilien die Eroberung Italiens begonnen hatte, vor-
drang, desto mehr begann die fascistische Diktatur Mussolinis zu
wanken. In der Nacht zum Sonntag, 25. Juli, wurde der Diktator
in einer Sitzung des Grossen Fascistenrates von seinen abfallenden
Anhdngern gestiirzt. Im Hintergrund lenkte Kénig Victor
Emanuel Ill. die Verschwérung.

Der Abgang Der Schleier, der seit einigen Tagen Uber den
Mussolinis.  Vorgangen in Italien lag, ist in den spaten Abend-
stunden des Sonntags durch die Radiomeldung vom Ruicktritt
Mussolinis und von der Machtibernahme durch Marschall
Badoglio geltftet worden. Ein wegweisender Tip war uns schon in
der Nacht zum Samstag aus Italien zugekommen, durfte aber
noch nicht zu einer Meldung gestaltet werden. Die massgeben-
den Leute in Italien sind wohl seit der Rickkehr Mussolinis von
der Veroneser Begegnung mit Hitler am letzten Montag auf dem
Qui vive gewesen.
Néaheres ist im Ausland auch jetzt noch nicht tber die
entscheidenden Ereignisse bekannt. Den vorliegenden Mel-
dungen nach scheint der Duce, wenn auch nicht in Minne,
so doch ohne Krach und Theater abgegangen zu sein. Be-
statigt sich dies, so hat er seinem Lande den letzten Dienst
erwiesen, den er ihm erweisen konnte: er hat das Seinige
zu tun versucht, um eine ohnehin tragische Situation nicht
noch durch revolutionadre Szenen zu komplizieren. Ob
solche ganz vermeidbar sind, muss sich erst zeigen. Es wird
sehr darauf ankommen, wer, welche Personen und welche
politischen Gruppen, auf der Gegenseite das aktivste Ele-
ment war, ist und sein wird. Es ist ja bei politischen Um-
siurzbewegungen nicht im Voraus gesagt, dass die Ele-
mente, die den Anstoss gaben, auch die Fihrung behalten.
Die russische Revolution von 1917 wurde nicht durch die
Bolschewisten, sondern durch patriotische Bourgeois aus-
gelost.
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Ob der Fascismus noch Versuche machen -wird, sich
irgendwie an der Macht zu halten? Oder findet er sich mit
seiner Liquidation ab? Wird es nach dem geflligelten Wort

aus «Fiesco» gehen: «Wenn der Herzog féllt, muss der Man-
tel nach?» Das hangt vielleicht zu einem guten Teil von
der Art und Weise ab, mit der die neuen Herren der Lage
ihre Vorganger behandeln werden, ob sie verzweifelten
Widerstand provozieren werden oder fatalistische Ergebung
zu erleichtern versuchen. Wie tief der Kredit des Fascismus
im Volke gesunken sein muss, konnte man schon am Sonn-
tag vor acht Tagen aus den Schlussworten der Radiorede
des neuen Parteisekretdrs Scorza entnehmen: «Das ganze
Volk muss sich um seine katholische Zivilisation und um
sein Kénigshaus scharen.» Schon damals kein Wort vom
Duce als Widerstandszentrum! Sehr viel hangt fir die inner-
politische Lage Italiens naturlich auch vom Gang seiner
Wirtschaft in den nachsten Wochen ab. Werden Hunger-
revolten vermieden werden kdnnen?
Mussolinis Nachfolger ist Marschall Badoglio.
Wenn man in letzter Zeit das eventuell sich stellende Nach-
folgeproblem diskutierte, ergab sich oft die Frage: «Badoglio
oder Caviglia?» Auf Marschall Caviglia rieten diejenigen,
die auf einen ganz schroffen Bruch rechneten, — denn dieser
greise Militéar hat dem Fascismus nie auch nur den kleinen
Finger gegeben. Aber: er ist 81 Jahre alt, allerdings, wie
man hort, noch sehr gut beieinander. Der Kénig hat nun
Badoglio den Vorzug gegeben, der zwar Mussolini nie ver-
ehrt hat, aber immerhin zeitweise als rallié gelten konnte.
Badoglio hat nun proklamiert: «Der Krieg geht weiter.»
Das einschrankende Wort «einstweilen» hat er nicht hinzu-
gefugt, konnte er auch nicht wohl hinzufiigen. Aber in- und
auslandische Leser seines Appells sind wohl versucht, es
einzuschalien. Eine Armee kann nicht wohl Gewehr bei
Fuss nehmen, wenn der Kriegsgegner anstiirmt und der
Bundesgenosse an ihrer Seite energisch ficht. Sonst geht es
ihr so, wie es den unglicklichen Osterreichern bei Vittorio
Veneto am Ende des letzten Weltkriegs gegangen ist. Aber
eine Armee in der heutigen Lage der italienischen kann den
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t Alf-Gesandter

Bundesgenossen Gelegenheit zu ruhiger Wegldsung ihrer
Verbande geben und dann in diejenige Inaktivitat Gber-
gehen, die zu einem Waffenstillstand flhrt.

Dazu gehoren aber natirlich zwei! Wenn der bisherige
Kriegsgegner nicht will, braucht er seine Offensive nicht
einzustellen. Man kennt nun die Absichten der Alliierten

noch nicht. Ein Indiz fur die Mdglichkeit oder Unmdéglich-
keit einer tunlichst unblutigen Liquidation des italienischen
Kriegs wird sich vielleicht daraus ergeben, ob Rom weiter-
hin bombardiert wird oder nicht. Es ist ja jetzt nicht mehr
«Sitz des Fascismus», kann also, wenn beide Parteien guten
Willen zeigen, leichter als bis anhin als «offene Stadt» gel-
ten. Vorldufig aber hat man sich mit der Prophezeiung von
«News Chronicle» zu begnigen: «Es wird kein Stillstand in
den militarischen Operationen Platz greifen, bevor die von

den alliierten Nationen aufgestellten Bedingungen
fur eine bedingungslose Kapitulation von
den Italienern angenommen werden.» Was sind wohl die
«Bedingungen fiir eine bedingungslose Kapitulation?»

Ein Freund der Schweiz
Montag, 6. September 1943 (Abendblatt)

Am 5. September starb in Merligen Dr. Adolf Miiller, der von 1919
bis 1933 das deutsche Reich in Bern als Gesandter vertreten hatte.

Minister Mdiller ist in der Nacht zum Sonntag

Dr. Adolf Miiller. einem Herzleiden erlegen, dessen Schwere der

immer noch korperlich regsame Mann erst vor wenigen Tagen er-

kannt hatte. Mit seinem Tode schliesst nun ein Leben ab, das fur

die europaische Zeitgeschichte von nicht geringer Bedeutung war.

An der Wiege ist es aber Adolf Miiller nicht gesungen
worden, dass er sich einst jahrzehntelang auf dem inter-
nationalen Parkett bewegen und bewdhren werde. Er war

der Sohn eines pfalzischen Weingutsbesitzers und hielt sich
zunéchst flr berufen, den Mitmenschen zeitlebens als Arzt
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zu dienen. Seine medizinischen Studien absolvierte er in
Strassburg und befuhr dann zwei Jahre lang als Schiffsarzt
ferne Meere. Nach der Riickkehr in die Heimat aber stellte
er sich bald ganz zur politischen Journalistik um. Es war
kein plétzlicher Ubergang. Schon als Strassburger Student
war er Uberzeugter Sozialist geworden. Mit Vergniigen er-
innerte er sich in seinen alten Tagen noch immer an

die Zeit, wo er bei St. Ludwig an der Basler Grenze fiir
seine Parteigenossen den unter der damaligen Herrschaft
des Bismarckischen Sozialistengesetzes sehr gefahrlichen
Drucksachenschmuggel besorgte. Unter einer weiten Weste

pflegte er sich mit verbotenen Schriften zu panzern. Als
jungem Journalisten bliihte ihm auch bald eine dreimona-
tige Gefangnisstrafe.

Jahrzehntelange Statte seines politischen Wirkens wurde
dann Mdinchen. Er redigierte mit glanzendem Geschick das
Hauptorgan der bayrischen Sozialdemokratie, die «Minch-
ner Post», gelangte bald auch in den Landtag und war dort

Fuhrer einer Politik, die bei aller sozialistischen Prinzipien-
treue die praktische Zusammenarbeit mit den burgerlichen
Parteien, namentlich mit dem katholischen Zentrum, eifrig
betrieb. In Norddeutschland wehte unter Bebel und Lieb-
knecht ein anderer Wind. Die bayrischen «Revisionisten»
waren verpont, und es kam an den Reichsparieitagen zu
homerischen Kampfen, aber nie zu einer Trennung. Adolf
Mdller ist bis zu seinem Tode getreuer Anhanger des Postu-
lats der Vergesellschaftung aller Produktion geblieben. Den
antimilitaristischen Internationalismus und den prinzipiellen
Klassenkampf aber lehnte er als bodensténdiger Deutscher
und als weltkundiger Mensch ebenso konsequent ab.
Darum war es ganz naturlich, dass ihn seine Landes-
und die Reichsregierung wahrend des ersten Weltkrieges
fur schwierige Missionen verwenden konnten, die ihn all-
mahlich zum Diplomaten machten. Ein erstes und sehr ge-
wagtes Probestiick lieferte er, indem er sich in der ersten
Kriegszeit in Verkleidung nach Lyon hineinpirschte, um mit
franzosischen Sozialdemokraten Giber Friedensmoglichkeiten
zu verhandeln. Oft und lange weilte er auch als wirtschaft-
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licher Vermittler in der Schweiz und hat sich dabei so be-
wahrt, dass er bald nach dem Waffenstillstand hiiben und
driiben als der gegebene Mann erkannt wurde, um die
Weimarer Republik als Gesandter in Bern zu vertreten. In
dieser Stellung hat er mehr als anderthalb Jahrzehnte lang
bis Gber die Altersgrenze hinaus sein Bestes geleistet, treu
unterstiitzt von seiner gesellschaftlich hochbegabten Ge-
mahlin. Sein schweizerischer Gegenspieler war Bundesrat
Motta, als politischer und menschlicher Typus ihm sehr un-
dhnlich. Aber der Realist Miiller war nebenbei doch Idealist
genug und der Idealist Motta doch Realist genug, dass sie
gut miteinander auskamen. Auch bei allen Handelsvertrags-
verhandlungen war Miller auf dem Laufenden und hat in
kritischen Momenten manchen niitzlichen coup d'épaule zu
geben verstanden.

Der Posten in Bern war aber wahrend Miillers Amtszeit
nicht nur eine schweizerisch-deutsche Rangierstelle, son-
dern auch eine internationale Warte von hoher Bedeutung.
Alle Kanzler und Aussenminister des Deutschen Reiches
haben rege Beziehungen zu Adolf Miiller unterhalten, und
auch mit den Reichsprasidenten Ebert und Hindenburg
verstand er sich ausgezeichnet. Uber sein interessantes
Verhéltnis zu Gustav Stresemann werden wohl einst die
Historiker berichten. Miiller lag die Stresemannsche Politik,
die Betriebsamkeit im V6lkerbund und das Locarno-System
eigentlich nicht. Er war durch und durch friedlich gesinnt,

hatte aber grdssere Distanzhaltung noch fir eine langere
Ubergangszeit vorgezogen und sah voraus, was ja dann
gekommen ist: steigendes und schliesslich verhangnisvolles
Misstrauen im deutschen Volk gegen die «Anndherungs-
politik».

Als dann das Weimarer-System zusammenbrach und
Deutschland ganz neue Wege ging, ist Adolf Miiller ein
stiller Mann geworden. Die Vertrauten, denen er sein Herz
offnete, wussten, was er dachte und was er litt, aber sie
wussten auch, dass unerschuttert in ihm die Liebe zur
Schweiz blieb, und dass es der Trost seines Alters war, in ihr
als resignierter politischer Philosoph seine letzten Jahre zu-
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bringen zu diirfen. Grosse Freude machten ihm in den stil-
len Merliger Tagen seine medizingeschichtlichen Studien,
namentlich Uber Paracelsus, von denen die Leser des Sonn-
tagsblattes der «Basler Nachrichten» einige schdne Proben
zu geniessen bekommen haben. Adolf Miller wird auf
dem traulichen Friedhof von Sigriswil von seiner schweren
Lebensarbeit ausruhen. Ins Grab folgt ihm der Dank vieler
guter Deutscher, und auch seine schweizerischen Freunde
werden den herzensguten Mann zeitlebens nicht vergessen.

Be- und Misshandlung Italiens
Mittwoch, 15. September 1943
Nach unerhért langer Verschleppung gewdhrten die Alliierten

Italien am 3. September einen bedingungslosen Waffenstillstand.
Unterdessen hatte sich die Lage des Landes katastrophal gestaltet.

Das Chaos Aus der Leidensgeschichte Italiens sind zwei Daten
in Italien. festzuhalten: Am 25. Juli wurde Mussolini abgesetzt, am
3. September kapitulierte Marschall Badoglio, sein Nachfolger als
Regierungschef, bedingungslos vor dem Oberkommandanten der
Alliierten. Zwischen den beiden Daten hat das italienische Volk
Schweres erlebt und erlitten, und seine Not ist noch nicht zu Ende.
Ganz anders hatte es sich unmittelbar vor und unmittelbar nach
dem Sturze des Fascismus die Zukunft vorgestellt. Sein damaliger
Optimismus stutzte sich auf angelsachsische Kundgebungen.
Churchill und Roosevelt hatten am 16. Juli eine gemeinsam unter-
zeichnete Botschaft erlassen, die in den folgenden Appell an die Ita-
liener ausmiindete:

«Eure eigenen Interessen und Eure gesamten Traditionen
wurden vom nationalsozialistischen Deutschland und von
Euern eigenen falschen und korrumpierten Fiihrern ver-
raten. Nur durch deren Beseitigung kann das
wiedererstandene Italien hoffen, einen ehren-
vollen Platz in der Familie der europdischen
Nationen einzunehmen. Der Augenblick ist jetzt fur
Dich, Italien, gekommen, auf die Stimme der Achtung vor
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Dir selbst, der eigenen Interessen und des eigenen Wunsches
zu horen, die nationale Wiirde, die Sicherheit
und den Frieden wieder herzustellen. Der Augen-
blick ist gekommen, um zu entscheiden, ob die Italiener fir
Mussolini und fiir Hitler sterben oder fiir Italien und
fur die Zivilisation leben wollen.»

Nur acht Tage liess sich Italien Zeit, um diesen Rat zu
befolgen. Am 25. Juli schon traf es die Wahl, vor die es
dieser Aufruf gestellt hatte, und harrte nun der Herstellung
von nationaler Wirde, Sicherheit und Frieden. Wieder ein
paar Tage spater, am 29. Juli, belebte General Eisenhower
diese Hoffnungen durch seine im Namen der alliierten
Regierungen an das italienische Volk gerichtete Botschaft,
die mit den Worten begann:

«Das italienische Volk und das Haus Savoyen sind daftr
zu loben, dass sie sich Mussolinis entledigten, des Mannes,
der das Volk als Werkzeug Hitlers in den Krieg verwickelte

und an den Rand einer Katastrophe brachte. Das grosste
Hindernis, das das italienische Volk von den
Vereinigten Nationen trennte, ist nunmehr
von den Italienern selbst entfernt worden.

Das einzige Hindernis, das jetzt noch Ubrigbleibt, bildet der
deutsche Angreifer, der sich immer noch auf italienischem
Boden befindet. Ihr wollt Frieden. Ihr kénnt diesen
Frieden sofort haben, zu ehrenhaften Bedin-
gungen, die Euch unsere Regierungen bereits angeboten
haben. Wir kommen als Befreier zu Euch.»

Es hiesse aber die Geschichte falschen, wenn man ver-
schwiege, dass die Angelsachsen um jene Zeit herum in Ita-
lien nicht nur Hoffnungen erweckt, sondern auch Angste
erzeugt haben. Das geschah durch Churchills Unterhaus-
rede vom 27. Juli, in der der britische Premier den Italienern
eine Zwischenzeit in Aussicht stellte mit einem «HAchst-
mass von Stahl- und Eisenlawinen», «Kriegs-
schrecken nach allen Seiten» und «Braten in
der eigenen Sauce».

Diese Prophezeiung ist es nun, die in Erfilllung geht!

Nur ist nicht Winston Churchill der Koch, der geschéftig
in der italienischen Kiiche steht, den Bratspiess handhabt
und mit der Kelle die Sauce uber das Fleischstlick traufelt,
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sondern das besorgen deutsche Marschélle mit Energie und
Raffinement. Sie haben — um ohne Bild zu sprechen - die
Frist zwischen dem Sturz Mussolinis und der Kapitulation
Badoglios benitzt, um von Italien zu besetzen, was irgend
besetzt werden konnte. Sie haben den Alliierten das Odium
zugeschoben, die wichtigsten italienischen Stadte zu bom-
bardieren. Selbst in der stditalienischen Zone, die sie viel-
leicht nicht dauernd zu halten gedenken, fechten sie mit
ungeahntem Erfolg. Neuerdings sieht es sogar aus, als wenn
eine grosse alliierte Invasionsarmee bei Salerno Gefahr
liefe, ganzlich eingekesselringt zu werden.

Sind an dieser Wendung der Dinge die in Nordafrika
und Sizilien bewahrten angelsachsischen Generale schuld?
Am 4. August haben wir an dieser Stelle geschrieben: «Auf

englischer und amerikanischer Seite besteht eine Inkon-
gruenz zwischen der Lautstarke der offiziellen und inoffi-
ziellen Publizistik und der Bestimmtheit der politischen
Konzeption. Sonst stlinde man dem italienischen Problem
nicht so hilflos gegeniiber, nachdem die eigenen militari-
schen Erfolge und der Sturz Mussolinis es plotzlich akut
gemacht haben.» Steht es nun heute umgekehrt? Ist jetzt
der politische Fahrplan in Ordnung, und versagt der mili-
tarische? — Die Bejahung dieser Frage tate der alliierten
Generalitat wohl unrecht. Diese ist nicht daran schuld, dass
die sechs Wochen zwischen den am Eingang dieses Artikels
verzeichneten Daten von den Politikern mangelhaft aus-
genltzt wurden, dass man Badoglio die Kapitulation nach
Kraften erschwerte und nicht erleichterte, dass man der
deutschen Heeresleitung Zeit liess, an Streitkraften nach
Italien hineinzupumpen, was nur Platz hatte, und es an die
richtigen Stellen zu disponieren. An diesem Zeitverlust ist
einzig und allein die Politik Schuld. Sie war es auch, die
den Deutschen die Musse verschaffte, die Befreiung Musso-
linis zu planen und durchzufiihren. Hatten im Jahre 1815
nach Waterloo in London rabiat gewordene Biedermanner
die Stimmung beherrscht und sich anderthalb Monate lang
die Kopfe dariiber zerbrochen, wie man den «Kriegsver-
brecher» Napoleon kunst- und moralgerecht justifizieren
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Nach der

kdnnte, so ware dieser vielleicht auch durch einen Hand-
streich befreit worden, und die spatere Weltgeschichte ware
anders verlaufen. Stattdessen fergten ihn die damaligen
britischen Realpolitiker eilends nach St. Heléna, und er
ward nicht mehr gesehen.

Man mag aber uber solche Schuldfragen reflektieren,
wie man will, so handelt es sich fir die Alliierten doch kaum
um viel mehr als um ein sehr peinliches Intermezzo. Tra-
gisch aber ist die heutige Lage fiir das ungliickliche Italien.
Es busst schwer, nicht fur seine Unfahigkeit, aus dem furcht-
baren Chaos von 1943 einen gangbaren Ausweg zu finden,
sondern dafiir, dass es im Jahre 1940 ohne Not und Zwang
in den Krieg eintrat. Wer ihm fiir 1943 Vorwurfe machen
wollte, misste selber fahig sein, zu sagen, wie sich Italien
in diesen Tagen vor dem Verhangnis hatte retten kdnnen.
So viel Phantasie haben wir leider nicht.

China hat Auftrieb
Samstag/Sonntag, 4./5. Dezember 1943

Auf ihrer Riickkehr von der Dreierkonferenz mit Stalin in Teheran
verhandelten Churchill und Roosevelt in Kairo mit Marschall Chiang
Kai-schek und machten China weitgehende Territorialkonzessionen.

Mit quantitativ und qualitativ kolossalem Per-

Fernostkonferenz sonalaufwand hat in Kairo fast eine Woche
lang die Konferenz getagt, die sich unter der Fiihrung von Church-
ill, Roosevelt und Chiang Kai-schek mit den osiasiatischen Kriegs-
problemen beschaftigte. Das Ergebnis entspricht in seiner Wich-
tigkeit der grossen Aufmachung. Wenn man supponiert, dass die
angelsdchsischen Grossmachte und China den Krieg gewinnen
werden, so kdnnen sich Herr und Frau Chiang Kai-schek freuen;
denn i hr Land ist es in allererster Linie, das an der Konferenz

triumphiert hat.
Was fur den Siegesfall der Alliierten beschlossen wurde,
ist nichts weniger als eine restauratio ad integrum Chinas
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auf den Territorialbestand, den das Reich der Mitte bis zum
Ausbruch seines Krieges mit Japan vor einem halben Jahr-
hundert hatte. Im Frieden von Shimonoseki, der am 8. Mai
1895 den im Vorjahr entbrannten Krieg abschloss, musste
es auf Formosa, auf die Pescadores-Inseln und auf seinen
Vasallenstaat Korea verzichten, und seither hat ihm Japan
weggenommen, was es nur immer wegnehmen konnte, zu-
letzt noch die Mandschurei. Und zu allerletzt sollte China
auch seine Souveranitat verlieren. Die von den Japanern
eingesetzte chinesische Regierung in Nanking flhrt be-
kanntlich nur ein Schattendasein. Aber sie ist allerdings
nicht die Regierung Chinas. Unter Marschall Chiang Kai-
schek ist ein chinesischer Nationalstaat entstanden, der sich
seit sechs Jahren mit verdientem Erfolg gegen die Fremd-
herrschaft wehrt. Ihn haben die angelsachsischen Gross-
machte als gleichberechtigten Bundesgenossen anerkannt
und durch ihre Versprechungen von Kairo feierlich ge-
sichert.

Das ist durchaus verstandliche Kriegspolitik. Aber das
Communiqué der Konferenz schweift Giber die politische
Zone hinaus in das Gebiet der M oral. Es stellt die Wieder-
herstellung des chinesischen Territorialumfangs als Siihne
fur die Stinden Japans dar. Der Krieg gegen diese Gross-
macht wird geflihrt, «<um die japanische Aggression zu be-
strafen», weil Japan Gebiete «geraubt» (volés im franzdsi-
schen Reutertext) und «mit Gewalt und Machtgier an sich
gerissen» hat. Japan soll also, wenn es besiegt wird, nicht
nur die Folgen einer Niederlage tragen, wie es in dieser
Welt von jeher der Brauch war, sondern es muss b Gssen.

Wer zu erbaulichen Betrachtungen neigt, kann sich nun
an den Spruch erinnern: «Gottes Miihlen mahlen langsam,
mahlen aber furchtbar fein.» Denn langsam, dusserst lang-
sam, ist es gegangen, bis die Bereitschaft zur «Bestrafung»
Japans sich durchgesetzt hat. Nach Shimonoseki haben die
europaischen Grossmachte zunachst keine Stihnungsmass-

nahmen in Gang gesetzt, sondern haben das japanische
Beispiel befolgt. Im Jahre 1897 nahm Deutschland Kiaut-
schou, Russland Liau-Tung, England Wei-hai-wei, Frank-
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reich Kuang-ischou-wan in Zwangspacht. England, dem das
Hauptverdienst an der Modernisierung der japanischen
Marine gebuhrt, schloss 1902 ein Biindnis mit Japan, in dem
sich die beiden Machte Uber den «Schutz ihrer Interessen
in China» einigten. Im ersten Weltkrieg begrissten Eng-
land, Frankreich und Russland Japan als wertvollen Bundes-
genossen. Es bekam seinen Lohn im Versailler Vertrag und
wurde auch in den Vélkerbund aufgenommen, dessen Pakt
in Artikel 10 die Mitglieder verpflichtet, ihre territoriale Un-
versehrtheit gegen jeden dussern Angriff gegenseitig auf-
recht zu erhalten. Heute aber taxieren die Angelsachsen
den ganzen japanischen Territorialerwerb auf Chinas und
anderer Staaten Kosten bis 1895 zuriick als Raub und wollen
ihn den Vorbesitzern zuriickgeben.

Die Chinesen kénnen sich nun sagen: mieux vaut tard
que jamais! Aber fur unbeteiligte Betrachter drangt sich
doch die Erwagung auf, welch unséagliches Leid das chine-
sische Volk in dem halben Jahrhundert bis zum Erwachen
der angelsachsischen Moral hat durchmachen missen und
heute noch durchmachen muss. Und daran schliesst sich
unwillkirlich die Hoffnung und der Wunsch, bei der bevor-
stehenden Friedensregelung mochten die Mihlen der sie-
genden Grossmachte etwas rascher mahlen. Es mochten
also nicht wieder Verhaltnisse entstehen, die man nach
Jahren und Jahrzehnten als bitter unrechtmassig erkennen
und dann erst moralisch redressieren muss. Wir denken da
zum Beispiel an die baltischen Lander, Estland, Lett-
land und Litauen. Wie haben sie sich gefreut tUber die
Atlantik-Charta, und wie entsetzlich bangt es ihnen jetzt
vor der Gefahr, von den Angelsachsen dem sowjetrussi-
schen Bundesgenossen als wehrlose Opfer hingeworfen zu
werden! Sie haben schwer unter der deutschen Besetzung
seit 1941 gelitten, aber noch viel schwerer unter der russi-
schen Besetzung von 1939 bis 1941, die die totale Bolsche-
wisierung durchzufiihren begann. Jetzt befiirchten sie die
Vollendung dieses furchtbaren Prozesses und deren Besie-
gelung durch die Alliierten Moskaus. Es handelt sich um
kleine Volker, die zusammen keine sechs Millionen
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Seelen umfassen, aber doch einen Lebens- und Kulturwillen
haben und sich nicht gerne dezimieren oder nach Sibirien
deportieren lassen. Ihre Chance, weiter zu existieren, ist
nicht die gleiche wie die der 400 Millionen Chinesen. Wenn
erst nach einem halben Jahrhundert das Verstandnis fur ihr
Daseinsrecht erwacht, ist vielleicht niemand mehr da, der
dieses Verstandnis geniessen kdnnte wie jetzt Marschall
Chiang Kai-schek und sein Volk.

Wer sich solche Sorgen macht, wird im vorgestrigen
Tagesbericht mit besonderer Genugtuung gelesen haben:
«Es liegt in London anscheinend Grund zur Annahme daftr
vor, dass die Unabhangigkeitsbestrebungen der drei balti-
schen Republiken von den Westmachten gestiitzt und ge-
fordert werden.» Die Bestatigung dieses Satzes ware mora-
lisch noch erbaulicher als das Communiqué von Kairo Uber

den Fernen Osten!

Marschall Smuts als Pessimist
Samstag/Sonntag, 18./19. Dezember 1943

Bei einem Englandbesuch hatte Marschall Smuts am 25. November
eine Rede gehalten, deren Pessimismus, als ihr Text allmdhlich
bekannt wurde, grésstes Aufsehen erregte.

Gesamtbritische Endlich, endlich dringt genauere Kunde tber
Bilanz. die Rede des Marschalls Smuts vom 25. No-
vember in die abgesperrte Quarantanezone des europaischen
Kontinents ein.

Unsere Leser finden in der 2. Beilage dieser Nummer einen aus-
fuhrlichen Bericht und werden, wenn sie ihn gelesen haben, mit
uns finden, dass seit Jahr und Tag keine so interessante aussen-
politische Lektlre zu ihrer Verfligung gestanden hat. Die Rede ist
ein historisches Dokument. Als nur durftige Ausziige aus ihr vor-

lagen, konnte man den Eindruck bekommen, sie habe das Ni-
veau eines interessanten und etwas gewagten Zeitungsartikels,
eines Versuchsballons, der weitere Diskussionen anregen wolle.

Nun muss man aber feststellen, dass die Rede eine wohl-
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Uberlegte Bilanz der gesamtbritischen Politik ist, eine staats-
mannische Selbstschau, wie sie fiihrende Politiker friher
wohl auch zuweilen angestellt, aber gewiss nie mitten in

Kriegszeiten der Offentlichkeit zuganglich gemacht haben.
Es brauchte viel Mut des Redners selbst und der amt-
lichen Zensoren, um diese Veroffentlichung zu wagen;
denn der Hauptinhalt der Rede ist ein rlickhaltloses Be-
kenntnis britischer Schwache. Man erinnert sich an die
Geschichte von Romulus und seinem Zwillingsbruder Re-
mus, den Erbauern der Stadt Rom. Als Remus, um die
Schwéche der Verteidigungsmaoglichkeit zu demonstrieren,
Uber den schmalen Stadtgraben sprang, wurde Romulus
witend und erschlug ihn. Smuts aber konnte, ohne dass ihm
ein anderer Brite etwas antat — oder gehort seine plotzliche
Abreise in diesen Zusammenhang? — urbi et orbi darlegen:
die Nachkriegswelt wird von einer Machtedreiheit be-
herrscht werden; innerhalb dieser ist Russland die Herrin
des européischen Kontinents und hat eine Stellung, wie sie
kein Land in der Geschichte Europas je eingenommen hat;
auch in Ostasien wird es ungehemmt sein; die Vereinigten
Staaten von Amerika haben enorme Aktiven und uner-
messliche Hilfsmittel, England aber ist arm, arm und noch
einmal arm, es ist in Europa verkriippelt und steht mit
seinen Fussen auf allen Kontinenten; die nachstliegende
Korrektur dieser Verhaltnisse, eine angelsachsische Welt-
allianz, ist untunlich; sie wiirde andere Léwen auf den Weg
locken. Somit bleibt nichts anderes Uibrig als eine enge Ver-
bindung mit den kleinen Demokratien Westeuropas, die auf
ihr Neutralitatsrecht zu verzichten, sich also gegebenen-
falls als Prellbocklein gegen den «Koloss» zu opfern haben.
Die kleinen Demokratien Westeuropas bekommen in
diesem Zusammenhang von Smuts allerhand Gutes zu horen
und nehmen es gerne zur Kenntnis. Aber sie werden doch
kaum Uber die Merkwiirdigkeit hinwegkommen, dass ihnen
die Preisgabe des Neutralitatsrechts von einem Dominion-
Staatsmanne angesonnen wird, der flr sein Sidafrika und
Uberhaupt fiir die souverdnen Glieder des British Empire
durchaus nicht auf das Neutralitatsrecht zu verzichten ge-

247



denkt. Nach diesem Konzept diirfte Englands Nachbarinsel
Irland im kiinftigen dritten Weltkrieg wieder fréhlich neu-
tral bleiben, die Schweiz dagegen nicht! Uns ist Gberhaupt
unfasslich, dass der kritische und gescheite Weltliberblicker
Smuts das Heilmittel gegen den von ihm vorausgesehenen
britischen Schwachezustand nicht dort ansetzen will, wo es
am naturlichsten ware, namlich bei der eigenen lockeren
Reichskonstruktion. Das Empire muss innerhalb der
Machtedreiheit der schwachste Teil bleiben, wenn die bei-
den andern Teile wirtschaftspolitische und militérische Ein-
heitskolosse bilden, wahrend in seinem Innern Zollkriege
geflhrt werden kénnen und militarische Neutralitdt gestat-
tet ist. Wir haben die grosste Hochachtung fir das freiheit-
liche Gefilige des britischen Reichs. Aber wenn dieses in-
folge der Konkurrenz der Kolosse nicht mehr zeitgemass
sein sollte und wohl oder bel Remedur geschaffen werden
musste, dann wirde alles Herumdoktern an Westeuropa
nichts helfen, sondern nur die Solidarisierung des Empires
selbst.

Smuts' Konzentration auf Westeuropa ist umso auffal-
liger, als er in der gleichen Rede die grossen Nationen des
Kontinents, die franzdsische, die italienische und die
deutsche, mit den hartesten Worten «vernitigt». Wenn
schon ein westlicher Kontinentalblock, geht es dann ohne
die Hauptvolker, nur mit den «kleinen Demokratien»? Diese
Frage ist sofort auch in England aufgetaucht und hat diese
Woche eine Reihe von Parlamentariern und vor allem den
Aussenminister Eden wenigstens in Bezug auf Frankreich zu
hoflichen, aber weisen Vorbehalten veranlasst. Solche kor-
rigierende Vorbehalte wird man vielleicht noch mehr
horen, wenn Winston Churchill, um dessen Gesundheit in
diesen Tagen drei Viertel der Menschheit bangen, wieder
im Unterhaus wird sprechen kdnnen. Er liebt staatsphilo-
sophische Spriiche und Nachkriegsprophezeiungen ja kei-
neswegs, aber vielleicht lasst er sich diesmal doch durch
ein so exzeptionelles Ereignis wie die Rede des Marschalls
Smuts aus dem Busche klopfen.
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Immer noch Krieg zu Weihnachten und Neujahr
Freitag, 24. Dezember 1943

Zur fiinften Es gehort zu den traditionellen Pflichten des
Kriegsweihnacht. journalistischen Handwerks, fir den Heiligen
Abend einen politischen Weihnachtsartikel zu schreiben. Dabei
sollte man irgendwie das «Friede auf Erden», das die Engel am Him-
mel von Bethlehem gesungen haben, mitsingen oder doch wenigs-
tens mitsummen kénnen. Noch nie ist uns das so schwer geworden
wie an diesem funften Weihnachtsfest wahrend des zweiten Welt-
krieges. Am liebsten mochten wir streiken. Aber das schickt sich fur
die birgerliche Presse nicht wohl.
Nur die Kinder — wenigstens die Kinder, die noch ein
Dach tber dem Kopf und unversehrte Eltern und Geschwi-
ster haben — kénnen heuer unbeschwerte, frohe Weihnach-
ten feiern. Sollen also die Erwachsenen, um mitfeiern zu
konnen, «werden wie die Kinder», kindlich oder kindisch?
Kindlich sein im besten Sinne des Wortes ist schdn. Aber
wem es nicht von Gott oder von der Natur gegeben ist, der
kann sich nicht kiinstlich zum Kinde machen. Sonst wird
und wirkt er kindisch. Und kindisch sein ist penibel. Also
wird eben doch der in keiner Weise zum Kinde gewordene
normale erwachsene homo sapiens versuchen missen, in
seinem Innern zu etwas wie einer Weihnachtsstimmung zu
gelangen.

Das ware nicht allzu schwierig, wenn man sich zwanglos
auf den Standpunkt der kandiden altfrankischen Optimisten
und Rationalisten stellen und sich vorsagen kénnte: das
Universum ist ein verniinftiger Organismus, — darum kdénnen
und missen sich die Gebote der Vernunft in ihm durch-
setzen, und die Herstellung des Friedens auf Erden ist das
denkbar zwingendste Gebot der Vernunft. Wahrend der
ersten Kriegsjahre konnte man darlber noch streiten. Die
Meinung, wenn ein dauerhafter Friede, nicht nur ein ver-
langerter Waffenstillstand a la 1919 bis 1939, zustande kom-
men solle, durfe der Krieg nicht ohne eklatante Entschei-
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diing abgebrochen werden, liess sich noch héren. Heute
aber muss man sich fragen, ob das, was die Propagandisten
der Kriegsfortsetzung unter einer «eklatanten Entscheidung»
verstehen, noch als Sieg der einen oder der andern Partei
gelten kénnte. Irgendwo und irgendwann erreicht jeder
Ubermassig in die Lange gezogene Krieg die Grenze, jen-
seits deren ihn keine Partei mehr gewinnen, beide Parteien
ihn nur noch verlieren kénnen. Man denke an den Dreissig-
jahrigen Krieg, soweit er nicht ein schwedischer oder fran-
zOsischer, sondern ein deutscher Krieg war! Der jetzige
Weltkrieg scheint uns diese Grenze schon Uberschritten
zu haben. Er vernichtet so unsaglich viele Menschenleben
und materielle Guter, er verunmaoglicht durch den Hass,
den er erzeugt, so griindlich die spatere Zusammenarbeit
der Menschheit, dass jede Woche, die er langer dauert, die
Sicherheit der kommenden Katastrophe nur noch vermeh-
ren kann. Auch wer ohne Gemutsbeteiligung ganz kalt
rechnet, wird sich nachgerade sagen miissen, dass der Ge-
winn, den jede der beiden Kriegsparteien vom Weiter-
kampfen optimal erhoffen kann, niedriger sein wird als der
Einsatz, der noch gewagt werden muss, bis nach Jahr und
Tag die tragische Bilanz gezogen werden kann.
Aber so etwas soll einer den Kriegsparteien predigen!
Er wirde noch immer ganz (ibel ankommen. Wir Neutrale
scheinen den Kriegfiihrenden kleinmiitige, philistrose Pessi-
misten zu sein, und jene kommen uns irgendwie narkoti-
siert und darum ungeeignet zu rationeller Diskussion vor.
Wenn jemand zu spater Stunde von der Arbeit kommend
in eine angeregte Gesellschaft von begeisterten Menschen
tritt und gerne mitreden mdchte, wundert er sich bald, dass
diese Leute, obwohl er nicht schwerhérig ist, so laut zu ihm
sprechen, so fixierte Meinungen haben und an jedem seiner
Gedanken vorbeireden. Die Hochstimmung des Krieges
wirkt sich dhnlich aus. Wer dem Defaitismus entgehen will,
muss sich ihr ergeben, auch wenn er in seinem Aller-
innersten weiss, dass er dabei die Bahnen der kiihlen Ver-
nunft verlasst. Das wusste schon der Dichter, der im sech-
zigsten Psalm sang:
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«O Gott, du hast uns verstossen, unsre Reihen durch-
brochen. Du hast geziirnt, hast uns zurtickweichen lassen. Du
hast die Erde erbeben gemacht, hast sie zerrissen. Heile ihre

Risse, denn sie wankt. Du hast dein Volk Hartes er-

fahren lassen, hast uns getrankt mit Taumel-
wein. Du hast denen, die dich fiirchten, ein Panier gegeben,
dass sie sich fliichten vor dem Bogen. Auf dass, die dir lieb
sind, errettet werden, hilf mit deiner Rechten und erhore uns!»

Und dann geht der Dichter, obwohl er sich der
Wirkung des Taumelweins bewusst ist, plotzlich in ein
hochgemutes Siegeslied Uber. So sind wir Menschen, und
wir heutigen Neutralen waren, wenn wir selbst mitten im
Kriege steckten, wahrscheinlich auch nicht anders, haben
also keinen Grund, das ausldndische Phanomen hochmiitig
zu kritisieren. Fiir unsere Ungeduld bleibt nur der Trost des
Naturgesetzes Ubrig, dass auf die unrationelle Hochstim-
mung ja doch einmal die Erniichterung folgen muss, und
dass dann der homo sapiens am Ende doch wieder sapiens
wird. MAge er dann auch zu dem werden, was die alt-
lateinische Ubersetzung des Lukas-Evangeliums homo
bonae voluntatis nennt, Mensch des guten Willens!

Uns Neutralen steht dies jetzt schon frei. So lange unser
guter Wille sich nicht durch Friedensvermittlung dussem
kann, wollen wir wenigstens das tun, was wir tun kon-
nen: mit unsern durftigen Kraften vom Kriegselend lin-
dern, was nur immer unserer Hilfe zugdnglich ist. Ein be-
scheidener Weihnachtswunsch fiir 1943, aber immerhin ein
erfillbarer!

Freitag, 31. Dezember 1943

Silvestergedanken. Das Jahr 1943 hat zwar leider noch nicht den
Frieden, aber doch Entscheidungen gebracht, die nach mensch-
lichem Ermessen das Kriegsende naherriicken kénnen. Man kann
vielleicht sogar die Behauptung wagen: es war das Entscheidungs-
jahr des Zweiten Weltkrieges, wenigstens flr Europa und die Lan-
der im Siiden und Osten des Mittelmeeres.
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Das vorangehende Jahr 1942 war noch von dem tragi-
schen Spiel des Seilziehens zwischen den Hauptarmeen der
beiden Kriegsparteien erfillt. Das hat nun aufgehért, in
Nordafrika ganz und in Russland im Wesentlichen. Die
Kriegshandlungen konvergieren immer entschiedener nach
einem deutlichen Zentrum, nach der «Festung Europa» mit
ihrer Zitadelle Deutschland. Im politischen Bereich ist
darob die Achse zugrunde gegangen, und das Ubrige System
der deutschlandhoérigen Zwangsgemeinschaft bebt. Trotz
diesem Beben ist es noch nicht zu starken Abfallbewegun-
gen in den besetzen Landern gekommen. Das Schicksal
Italiens wirkt nicht verlockend. Wo ungebrochen die deut-
sche Wehrmacht steht, wird auch weiterhin gehorcht. Aber
auf eine Solidarisierung der Bevolkerung mit ihr wird, wenn
kritische Tage kommen sollten, nicht zu rechnen sein. Das
Quislingsystem hat Gberall versagt. «Der Mond ging unter.»

Die Deutschen sind ein ungewdhnlich begabtes, fleissi-
ges, industriell und militarisch tlchtiges Volk, aber eben
doch kein Herrenvolk, so unermudlich ihnen dies auch vor-
doziert wird. Deshalb ist schwer einzusehen, weshalb ihnen
in vier Kriegsjahren hatte gelingen sollen, was Napoleon L.
in der dreifachen Zeit, die ihm seine Siege verschafften,
misslungen ist: mit Gewalt ein Gbernationales Reich so solid
zusammenzuschmieden, dass es standhalt, auch wenn die
Gewalt es zeitweilig oder dauernd nicht mehr umklammern
kann. Wahrscheinlich ist diese Aufgabe in Europa Ulber-
haupt nicht zu bewaltigen, auch wenn nach den Franzosen
unter ihrem Kaiser Napoleon und nach den Deutschen
unter ihrem Fihrer Hitler spater einmal ein drittes Volk
unter einem dritten Diktator die Mission des Herrenvolkes
in sich fihlen und das Unterwerfungsexperiment ein drittes-
mal machen sollte. Herrenvolker setzen Sklavenvélker vor-
aus, und das sind die Europder nun einmal von Natur aus
nicht.

Aber wenn ein paar siegreiche Nationen sich Uber die
Kriegszeit hinaus einigen und das Pensum der Beherr-
schung Europas klug unter sich verteilen sollten, ein kleines
Konsortium von Herren v & 1 kern statt eines einzigen
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Herren Volkes? Plane in dieser Richtung liegen bekannt-
lich in der Luft und sind durch die beriihmte und beriich-
tigte Rede des Marschalls Smuts sogar 6ffentlich zur Dis-
kussion gestellt worden. Wie weit sie offiziell schon ge-
diehen sind, kdnnte nur sagen, wer die Geheimnisse der
Konferenz von Teheran kennt. Unserer Vermutung nach:
nicht sehr weit. Aber man kann allerdings darauf hin-
weisen, dass die Politik Stalins praktisch in dieser Richtung
tendiert. Sie arbeitet zdhe daran, Russland ein Konglomerat
von Vasallenstaaten vorzulagern. Das zeigt sich so deutlich,
dass man sich Uber den von Smuts proklamierten Kompen-
sationsversuch — Schaffung eines demokratischen Briicken-
kopfes in Westeuropa unter britischer Filhrung — nicht zu
wundern braucht. «Fein raus» waren dabei nicht sofort, aber
im Laufe einer unvermeidlichen Entwicklung die Deut-
schen; denn am Ende wiirden doch sie das Zlinglein an der
Waage sein, wenn es lber kurz oder lang zum endgiiltigen
Ausschwingen zwischen dem russischen und dem britischen
Staatenkoloss kdame.

Irgendeinmal wiirde schliesslich dieses Ausschwingen
fallig. Wann, weiss Gott. Aber es ist doch sehr bemerkens-
wert, dass ein Staatsmann mit den reichen Informations-
moglichkeiten Roosevelts keineswegs optimistisch ist in
Bezug auf die Befristung der Friedensperiode, die auf die-
sen Weltkrieg folgen soll. Als er nach seiner Riickkehr von
Teheran und Kairo am 17. Dezember in Washington zum
erstenmal die Presse empfing, sagte er: der allgemeine
Standpunkt der drei Staatsfuihrer sei gewesen, dass sie
«mindestens fiir die gegenwartige Genera-
tion» keinen andern Krieg mehr zulassen wiirden. Das
klang doch eher wie ein Menetekel als wie «ein Trostwort.
Es war eine fast wortliche Wiederholung des Ausspruches,
den Premierminister Neville Chamberlain getan hat, als er
am 1. Oktober 1938 von der verhangnisvollen Miinchener
Konferenz kommend in Hendon aus dem Flugzeug stieg
und versicherte, er habe «den Frieden fur unsere
Zeit» mitgebracht — genau elf Monate vor dem Ausbruch
des Zweiten Weltkrieges!
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Es ist ein recht melancholischer Silvester-Zeitvertreib,
solchen Gedanken nachzuhdngen. Unterwerfen sollte man
sich ihnen auf keinen Fall. Schliesslich darf man sich doch

auch sagen, dass die Suggestivkraft des kriegerischen Den-
kens untberwindlich ist, solange der Krieg dauert und die
echten Krieger nebst den verblendeten Heimkriegern nicht
aus ihrem Bannkreis herauskommen, dass aber nach dem
Ende der Feindseligkeiten doch auch andere Képfe und
andere Gedanken wieder Auftrieb bekommen kdnnen. Sie
werden der Irrlehre nicht unterworfen sein, dass der beste
Friede der ist, der den nachsten Krieg am besten vorbe-
reitet. Die Menschheit ist doch wohl kein ganz asoziales
Gebilde, bestehend aus Raubtieren, die sich fiir Raubtier-
jager halten. Sie hat durch die Bildung der Familie und der
auf dem Familiensinn beruhenden Staatsgemeinschaften
bewiesen, dass sie sich auch im Grossen zu etwas Besserem
als zu monstrésen Kampf- und Streitkartellen organisieren
kdnnte, an denen sie oder doch ihre Kultur schliesslich zu-
grunde gehen mdsste.

Es kommt nur darauf an, ob unser gegenwartiges Ge-
schlecht die Manner finden wird, die ihm den Weg zu
seiner besseren Natur zeigen kdnnen. Wer kennt heute
solche Manner? Beim Ende des ersten Weltkrieges glaubte
die friedensdurstige Welt, wenigstens einen solchen
Mann zu kennen: Woodrow Wilson. Er hat leider versagt
und versagen missen, weil er ein Doktrinar voll besten
Willens, aber im Grunde kein praktischer Politiker. war.
Darum erhebt sich heute die bange Frage, ob sich in einem
der fihrenden Staatsmanner der Gegenwart der gute Wille
mit praktisch-politischem Sinn verbindet. Als Winston
Churchill schwer krank darniederlag, zuckte die Frage in
vielen Millionen von Menschenkdpfen auf, die an den Sieg
seiner Kriegspariei glaubten. Unsere Sache ist es nicht, sie
positiv oder negativ zu beantworten. Es ist uns Neutralen
verwehrt, den Endsieg der oder jener Kriegspartei, von dem
die Aktivlegitimation der Friedensmacher abhangen wird,
bestimmt vorauszusetzen. Aber wir kdnnen uns doch nicht
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versagen, unsern Lesern ins neue Jahr ein paar Satze Uber
gute Friedensschlisse mitzugeben:

«Es ist geradezu sonderbar, wie selten im Verlauf der
Geschichte Sieger imstande gewesen sind, im Nu zu all den
vollig verschiedenen Methoden des Vorgehens, zu dieser ganz
andern Stimmung zu gelangen, die allein es ihnen ermég-
lichen kénnen, durch Grossmut zu behalten, was
sie mit Gewalt gewonnen haben. In der Stunde
des Erfolgs ist die Politik noch von der Leidenschaft des
Kampfes verblendet. Trotzdem ist der Kampf mit dem Feind
voriber. Es bleibt nur noch der Kampf mit sich
selbst. Das ist der schwerste von allen. Darum bewegt sich
die Welt nur langsam und ruckweise, unter zahllosen Riick-
fallen, vorwarts, und die Uberlegenen.Losungen werden, wenn
sie schon von Zeit zu Zeit als Ergebnis grosser Mihen da sind,
fast immer verdorben. Zwei einander entgegengesetzte Seiten
der menschlichen Natur mussen gleichzeitig in Aktion treten.
Wer den Sieg erringen kann, kann nicht den Frieden aus-
bauen, wer den Frieden ausbaut, hatte niemals den Sieg
errungen.

Haben wir das nicht im allergréssten MaBstab in Europa
vor unsern Augen gehabt? Immerhin, wir haben die Geste
Grants, der bei Appomatox die von seiner eigenen Armee so
bitter gebrauchten Rationen schleunigst in das Lager der hun-
gernden Konfdderierten schickte und Lee sagte, er moge die
Artilleriepferde der Foderiertentruppen heimfilhren, um die
zerstorten Felder der Sidstaaten damit zu pfligen. Wir haben
die staatsmannische Kunst Bismarcks, der Kénig, Kabinett und
Generéle in Preussen in den Krieg mit Osterreich trieb und
dann am Tage nach Sadowa, als ihm Osterreich auf Gnade
und Ungnade ausgeliefert war, innerhalb einer Stunde eine
Kehrtwendung machte und sie alle in die entgegengesetzte
Richtung trieb. Wir haben den grossen — so toricht verleum-
deten — Castlereagh, der nach einem eine Generation wahren-
den Kampf mit Frankreich am Tage des Triumphs damit
drohte, dass er lieber seinen preussischen und russischen Ver-
bundeten den Krieg erklaren, als dulden wiirde, dass Frank-
reich zerstiickelt oder unterdriickt werde. Und wir haben in
unserer eigenen Zeit Stidafrika, wo auf einen entscheidenden
Waffensieg rasch die gréssten Konzessionen in der Politik
folgten, mit wundervollen Folgen bis heute.» (Gedanken und
Abenteuer, Seite 251, Verlag Amstutz, Herdeg & Co., Ziirich.)

Der Mann, der diese Zeilen in der Zeit zwischen den
beiden Weltkriegen schrieb, hiess Winston Churchill!
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Die Deutschen in Budapest
Mittwoch, 22. Mérz 1944 (Abendblatt)
Sonntag, den 19. Mdrz, zog die deutsche Wehrmacht in Budapest
ein, nachdem Hitler den ungarischen Reichsverweser Admiral Horthy

mit andern Staatsspitzen in sein Hauptquartier gelockt und das
Land dadurch fiihrerlos gemacht hatte.

Die Tragodie  Das Furchtbare, was in den letzten Tagen dem
Ungarns. ungarischen Staat und dem ungarischen Volke
widerfahren ist, kann wohl mit dem so oft missbrauchten Wort
«Tragddie» bezeichnet werden. Es handelt sich aber allerdings
noch nicht um eine vollendete Tragodie.
Noch kann niemand den Schlussakt auch nur ahnen. Und
namentlich fehlt noch véllig das Element, das die Griechen
als «Katharsis» bezeichneten, der reinigende Ausgleich zwi-
schen Schuld und Siihne. Warten wir ab, ob und wie er
sich vollziehen wird!

Mit ihrem Anschluss an den Dreierpakt und ihrem Ein-
tritt in das Achsenlager haben die Ungarn die Bahn einer
Konjunkturpolitik beschritten, die sie fir sehr klug hielten.

Mit einer Ausnahme: Graf Paul Teleki hielt diese Politik
weder flr recht noch fiir klug und schoss sich deshalb im
entscheidenden Moment eine Kugel in den Kopf. Die Ubri-
gen fihrenden Manner Ungarns aber rechneten bestimmt
mit dem Sieg der Achse und mit dem politischen Gewinn,
der sich flr die Mitsieger ergeben werde. Darum taten sie

nach dem ersten wichtigen Schritt auch den zweiten und
rangierten sich auch gegen Sowjetrussland in die deutsche
Front ein. Als diese sich aber immer mehr zurlickbog und
die Anderung der Konjunktur nicht mehr zu verkennen
war, zog die Budapester Regierung die Konsequenz und
verlangte von Hitler die Entlassung der in Russland fech-
tenden ungarischen Truppen, da man diese zu Hause fiir
den Fall der Verteidigung der eigenen Grenzen bendtige.
Diese Forderung blieb unerfiillt. Aber seitdem es sich deut-
lich zeigte, dass Deutschland dem kriegsmiide gewordenen
Bundesgenossen die nonbelligerenza nicht zubilligen werde,
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wurden in den alliierten Hauptstadten immer mehr Stim-
men laut, die von ungarischen Friedensfihlern auf allen
moglichen Wegen sprachen. Kontrollierbar ist dieser Uber-
gang in ein drittes Konjunkturstadium nicht. Ungarn hat
sich mit positiven Friedensbemihungen keinesfalls so weit
vorgewagt wie Finnland. Aber sein Ministerprasident Niko-
laus Kallay beteuerte in seiner Rede vom 20. Februar 1944:
«Ungarn ist das friedlichste Land der Welt.»

Fur deutsche Ohren klang das nun deutlich genug. Hitler
wollte weder, dass Ungarn in Russland «an Ort trete», noch
dass es sich ganz in den Hintergrund zurlickziehe, noch
dass es ein Ubergangsstadium zur Verséhnung mit den
Alliierten er6ffne, aus dem je nach Umsténden schliesslich
gar eine Kobelligerenz a la Badoglio-Italien werden kdnnte.
Selbst bei einem Staate, der nicht ohnehin so dynamisch ist
wie das nationalsozialistische Deutschland, ware der Wider-
stand gegen die beginnende und zunehmende Absentie-
rung eines Bundesgenossen verstandlich. Eine ganz andere
Frage ist, ob die Art, wie dieser Widerstand geplant und
in den letzten Tagen nun durchgefihrt wurde, zweck- und
einigermassen rechtmassig war.

Zweckmassig? Wir neigen eher zur Annahme, dass es
den deutschen Kriegsinteressen besser gedient hatte, wenn
man der ungarischen Armee zugestanden hatte, als «Wacht
auf den Karpathen» stehen zu bleiben und nétigenfalls dort

zu kdmpfen. Sie hatte wahrscheinlich ihr Ausserstes getan,
um die Russen nicht in die ungarische Tiefebene dringen
zu lassen, hatte also einen besseren Stein im deutschen Brett
dargestellt, als wenn sie von den deutschen Armeen nieder-
gekampft werden muss und schliesslich in Gefangenschaft
oder Zwangskriegsdienst gerat. Ein Réduit, von dem aus sie
den Invasoren einen langeren erfolgreichen Widerstand
leisten kdnnte, steht ihr allerdings unseres Wissens kaum
zur Verfiigung.

Und die Frage nach der Rechtmadssigkeit! Das deutsche
Verfahren gegen Ungarn war so odios als moglich. Wie
man die deutsche Minderheit gegen die Landesherrschaft
organisierte und armierte, wie man den Quisling Imredy
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— nach seiner kiirzlichen feierlichen Verséhnung mit dem
Ministerprasidenten Kallay! — fiir den Landesverrat bereit-
stellte, wie man die flihrende Equipe Ungarns ins deutsche

Hauptquartier lockte und in der Falle behielt —, nein,

rechtmassig war dies selbst einem verdachtig gewordenen
Bundesgenossen gegeniber nicht.

Oder hat etwa Deutschland die Einrede geltend zu ma-
chen, dass der ungarische Widerstand nur fiktiv gewesen
sei? Ganz undenkbar wére dies ja nicht. Seit Wochen hat

man von Budapest aus feststellen kdnnen, wie der deutsche
Aufmarsch vorbereitet wurde, und hat diese Vorbereitungen
als Methoden des Nervenkrieges verkannt. In wirklicher
oder in gewollter Verblendung? Und dass der ungarische
Reichsverweser, der Oberkommandierende der Armee, der
Kriegsminister und der Aussenminister zu viert in die
Mausefalle huschten, das ging doch gegen alle Regeln der
Risikoverteilung. Waren sie nolentes oder volentes im
innersten Herzen? Haben sie der deutschen Fee wirklich
trotzen wollen, oder ging es zu wie in Goethes Ballade vom
Fischer: «Halb zog sie ihn, halb sank er hin. Da war's um
ihn geschehn»? A la Hacha in Berlin, Marz 19397 Und
doch! Wenn es so zugegangen ware, so wirde die Welt
langst durch das Deutsche Nachrichtenbureau erfahren
haben, dass Admiral Horthy und seine Schicksalsgenossen
im deutschen Hauptquartier ein gitliches Abkommen unter-
zeichnet hatten, und dass die deutsch-ungarische hinfort
wieder die beste aller Ehen sei. Solange dies nicht be-
hauptet und glaubhaft gemacht werden kann, bleibt der
ungarische Reichsverweser ein echter politischer Mar-
tyrer. Deswegen aber naturlich kein politischer Heiliger!
Seine und seiner Ministerien Konjunkturpolitik verkannte
das Gebot, dass man sich nicht beim kleinen Finger neh-
men lassen soll, wenn man nicht will, dass auch der Arm
und schliesslich der ganze Mensch gepackt werde.

Ob man in angelsachsischen Landen, deren Presse die
wirklichen oder angeblichen ungarischen Annaherungs-
versuche monatelang mit Hohn bedacht hat, jetzt aner-

kennen wird, dass die Verungliickten zwar schlecht gerech-
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net, aber nicht so gehandelt haben, dass sie die Verdamm-
nis der Alliierten verdienen? Vielleicht! Es war einer der
grausamsten Witze der Weltgeschichte, den der britische
Rundfunk ganz unfreiwillig gemacht hat, als er am Montag
Ungarn beschwor, den rechten Weg einzuschlagen; dann
kdnne es seine Zukunft retten. Im Moment, wo diese als
«letzte Warnung» bezeichnete Predigt gehalten wurde, war
Budapest bereits besetzt, und zwar seit mehreren Stunden.
Nach unsern Informationen ist die Besetzung sogar schon
am Sonntagvormittag erfolgt; morgens um 8 Uhr war die
Stadt vollstandig zerniert, und sofort erfolgte der Einmarsch.
Wie dem auch sei, Ungarns Tragddie hatte bereits ihren
Lauf genommen.

Ein parlamentarischer Sieg Churchills
Samstag/Sonntag, 1./2. April 1944

Am 30. Mdirz siegte Churchill gldnzend im Unterhaus, nachdem sein
Kabinett kurz zuvor in einer Sachfrage eine kleine Niederlage
erlitten hatte. Die Opposition fdhrt fort, ihn mit der Atlantik-Charta
zu molestieren.

Nach Der Sieg, den das Kabinett Churchill vorgestern
Churchills Sieg im Unterhaus davongetragen hat, war wuchtig:
425 Commoners stimmten fir die Regierung, nur 23 gegen sie.
Das Vertrauen ist ihr also mit einer Mehrheit von fast neunzehn
Zwanzigsteln bekundet worden. An dieser Kraftprobe lasst sich
nichts drehn und deuteln. Aber ihre Begleitumstande waren fir
unsere kontinentalen parlamentarischen Begriffe schwer ver-
standlich, also umso interessanter.
Abgestimmt wurde namlich darlber, ob im Entwurf
zu einem neuen Schulgesetz der Grundsatz «Gleiche
Arbeit, gleicher Lohn» fiir Lehrer und Lehrerinnen
festgesetzt werden solle, was in einer ersten Abstimmung
mit einer Stimme Mehrheit beschlossen, von der Regierung
aber als unannehmbares Misstrauensvotum taxiert worden

259



war. Gemein! war dagegen nicht dieses mehr soziale als
politische Problem. Sondern der Kampf ging in Tat und
Wahrheit um die Billigung oder Missbilligung der Kriegs-
politik und der Aussenpolitik Winston Churchills und An-
thony Edens. Man verfuhr nach dem Sprichwort «Den Sack
schlagt man, und den Esel meint man». Der «Esel» war —
natdrlich nur ganz bildlich gemeint — die stérrische Oppo-
sition, die der Regierung das Leben sauer macht. Der ge-
schlagene «Sack» aber sind die armen Lehrerinnen.
Wirklich, die armen Lehrerinnen? Missen sie nun
schwer Leid tragen? Das liegt nahe, ist aber nicht so absolut
sicher. Ausser den feministischen gibt es namlich auch
anti feministische Anhdnger des erwahnten Grundsatzes.
Deren stille Uberlegung ist: wenn die Frauenarbeit gleich
hoch bezahlt werden muss wie die Mannerarbeit, wenn also
aus der Bevorzugung weiblicher Bewerber kein finanzieller
Vorteil mehr resultiert, so wird sich dies auf dem Arbeits-
markt unweigerlich zu deren Ungunsten auswirken; «sie
kdnnen nicht mehr als Lohndrlickerinnen fungieren», und
dann zieht man ceteris paribus eben doch die Manner vor.
Ob diese realistische These richtig sei oder nicht, hatte man
nun durch die Praxis eines grossen europaischen Landes
erfahren, wenn das Unterhaus nicht hatte auf seinen Be-
schluss zuriickkommen miissen. Schade eigentlich, dass das
Aufschluss versprechende Experiment nun unterbleibt!
Doch dies nur ganz nebenbei. Die Frage wird in ruhi-
geren Zeiten wohl wieder einmal auftauchen, und dann
wird der Anhang ihrer positiven Losung gewiss wieder be-
trachtlich grosser sein als ein Zwanzigstel des Unterhauses.
Als diese dirftige Zahl festgestellt wurde, rief ein links-
gerichteter Abgeordneter: «Dreiundzwanzig ehrliche Mén-
ner!» Dieses Lob ist natirlich falsch, weil die Fragestellung
an das Unterhaus so verzwickt war, dass eine grosse Zahl
von Abgeordneten unvermeidlich etwas anderes bejahen
oder verneinen musste als den formulierten Fragetext. Es
handelte sich somit gar nicht um «ehrlich oder unehrlich».
Das Moralische spielte bei der Stimmabgabe fiir niemanden
eine Rolle und ist deshalb im vorliegenden Falle auch gar
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nicht interessant. Hochinteressant ist dagegen die staats-
rechtlich-politische Bedeutung des Vorgangs. Vor Gross-
britannien und vor aller Welt ist nun festgestellt worden,
dass sich die Tragweite der Regierungsmacht gegentber
dem Parlament nicht differenzieren lasst je nach dem, ob
es sich um eine hochpolitische Frage oder um irgendeinen
harmlosen Sachentscheid handelt. Das hat Churchill mit
aller Deutlichkeit dargetan, und das Unterhaus liess es sich
gefallen. Wenn die Regierung nicht zur Demission gezwun-
gen und das Volk durch Neuwahlen als oberster Schieds-
richter angerufen werden soll, muss die Regierungsmehr-
heit des Unterhauses durch dick und diinn parieren, gern
oder ungern. Welch ein Unterschied zu ausserenglischen
parlamentarischen Traditionen, insbesondere zur amerika-
nischen, die dem Kongress die Desavouierung des Staats-
lenkers als tagtagliches Vergniigen reserviert!

Jenes Staatsrecht, das Churchill siegreich verfochten hat,
ist also englisch. Aber ist es auch demokratisch? Lauft es
nicht eigentlich auf «Diktatur» hinaus? Nein, — denn das Par-
lament kann, wenn es will, immer noch die Regierung
stlirzen, was im Diktaturstaat ohne Gewaltanwendung aus-
geschlossen ist. Wer Freude an Definitionen hat, kdnnte
hochstens von «diktatorialer Demokratie» oder «demokra-
tischer Diktatur» sprechen.

Die am Donnerstag im Unterhaus tatsachlich Geschla-
genen, also nicht die Anhanger der Frauensache, sondern
die kriegs- und aussenpolitischen Opponenten Churchills,
werden sich angesichts des Abstimmungsergebnisses nun

eine Zeitlang ruhiger verhalten missen. «Eine Zeitlang»
bedeutet aber nicht «eine lange Zeit». Sie haben, wie man
gestern gelesen hat, ja schon wieder angefangen, den Pre-
mier in Sachen Atlantik-Charta zu zickeln. Er ver-
suchte, sie durch die kurze Versicherung zu geschweigen,
die Atlantik-Charta und ihre Grundsatze wirden «das
Hauptziel Grossbritanniens» bleiben. Aber damit war der
parlamentarische Sprecher der Plagegeister nicht zufrieden.
Er fragte weiter, ob Churchill nicht die erste sich bietende
Gelegenheit ergreifen wolle, um das Vertrauen in die
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Grundsatze der Atlantik-Charta wiederherzustellen. Der Pre-
mier antwortete: «Ich denke stets daran. Doch gibt es auch
noch Andere, auf die die britische Regierung
Ricksicht nehmen muss!» Wer sind diese unheim-
lichen Andern? Das ist kein Geheimnis. Die russische
Propaganda hat es deutlich gemacht durch die Inter-
pretation der Atlantik-Charta, lber die im gestrigen Abend-
blatt unser Stockholmer B.-Korrespondent berichtete. Da-
nach sei die Atlantik-Charta nicht gefahrdet, man misse
sie nur richtig verstehen. Und dann folgen zum richtigen
Verstandnis Darlegungen tber die Notwendigkeit von Ein-
schrankungen des freien Willens der Bevdlkerungen durch
das Postulat der Verhinderung deutscher Angriffe, Gber
das Verbot fascistischer Regimes, Uber die Notwendigkeit
der Abtretung deutscher Gebiete an Polen usw. Wer diese
Interpretationskiinste genossen hat, liest vielleicht mit
Nutzen den wirklichen Text der Atlantik-Charta
vom 14. August 1941, der hier wieder einmal reproduziert sei:
«1. Ihre Lander (Grossbritannien und USA.) suchen kei-
nen Gewinn, weder territorialer noch anderer Natur.
2. Sie streben keine territorialen Verdnde-
rungen an, die nicht mit den frei zum Aus-
druck gebrachten Wiinschen der beteiligten
Volker GUbereinstimmen.
3. Sie respektieren das Recht aller Volker, die
Regierungsform zu wéhlen, unter der sie leben
wollen, und es ist ihr Wunsch, dass souverdne Rechte
und autonome Regierung all denen zuriickgegeben
werden, denen sie entrissen worden sind.
4. Sie werden sich bemUuhen, unter voller Beachtung ihrer
bestehenden Verpflichtungen, fur alle Staaten, ob
gross oder klein, Sieger oder Besiegte, zu glei-
chen Bedingungen besseren Zugang zum Handel und zu den
Rohstoffen der Welt zu verschaffen, die zum wirtschaft-
lichen Wohlstand der Staaten bendtigt werden.
5. Esist ihr Bestreben auf wirtschaftlichem Gebiet,
die vollige Zusammenarbeit aller Nationen
herbeizufiihren, um fiir Alle verbesserte Arbeitsbedingungen,
wirtschaftlichen Aufschwung und soziale Sicherheit zu
gewabhrleisten.
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6. Nach der endgiiltigen Vernichtung der nationalsoziali-
stischen Tyrannei hoffen sie, dass ein Frieden geschlossen
werde, in dessen Rahmen allen Nationen die Mdglich-
keit gegeben wird, innerhalb ihrer Grenzen in Sicherheit
zu leben, und der die Gewahr dafir bieten wird, dass alle
Menschen in allen Landern ihr Leben frei von
Furcht und Not fiihren kénnen.
7. Ein solcher Frieden soll Alle in die Lage versetzen, die
Meere unbehindert befahren zu kénnen.
8. Sie glauben, alle Vélker der Welt missen aus realpoli-
tischen und aus geistigen Griinden auf die Anwendung
von Gewalt verzichten, da kein kiinftiger Frieden
bewahrt bleiben kann, wenn Volker Gber ihre Grenzen hin-
aus durch standige Aufristung zu Wasser, zu Lande und
in der Luft mit Angriffen drohen. Ferner glauben sie, die Ent-
waffnung solcher Lander ist bis zur Festlegung eines breiter
gefassten und dauernden Systems allgemeiner Sicherheit
wesentlich. Sie werden ebenso alle ibrigen praktischen Mass-
nahmen unterstitzen und ermutigen, die den friedens-
liebenden Volkern die driickenden Ristungs-
lasten erleichtern.»

Wer mit diesem Text die russische Auslegung ver-
gleicht, wird unwillkirlich ausrufen: «<Arme Atlantik-Charta,
wie hast du dich verdndert!» Churchill empfindet das wohl

auch, aber er ruft es nicht aus, kann es gar nicht aus-
rufen — eben wegen der «Andern»! — und kann es also
auch im Parlament einstweilen nicht diskutieren lassen.
Sonst misste er zu viel oder zu wenig sagen, solange es erst
funf Minuten vor Zwolf ist und nicht an irgendeiner neuen
europaischen Front wirklich Zwolfe geschlagen hat.
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General de Gaulle setzt sich durch
Samstag/Sonntag, 8,/9. April 1944
Der Konkurrenzkampf zwischen den franzdsischen Generdlen in
Nordafrika endigt mit der Verdrdngung Girauds durch de Gaulle,
der kommunistische Unterstiitzung geniesst. Der Vorgang ist zu-
gleich ein Erfolg Stalins trotz den trozkistischen Wiihlereien
gegen diesen.

Totaler General de Gaulle hat total gesiegt, zwar nicht
Sieg de Gaulles. siegt, zwar nicht Gber den deutschen General
von Rundstedt, mit dem der Kampf in Frankreich selbst erst be-
vorsteht, aber Uber einen franzdsischen General, Uber seinen
Konkurrenten Giraud. Er hat sich an dessen Stelle zum Chef der
dem Befreiungskomitee von Algier unterstehenden Streitkrafte
machen lassen und hat in dieser Eigenschaft Gber Organisation
und Einsatz der Truppen zu entscheiden, assistiert von einem Ge-
neralstabschef, der die militdrischen Handlungen im engeren
Sinne leiten soll. Dabei bleibt er Vorsitzender des Befreiungsko-
mitees und ist also Staatsoberhaupt und oberster Kriegsherr in
einer Person, wenigstens wenn man seine These, dass das Komi-
tee die wirkliche Regierung Frankreichs sei, als richtig unterstellt.

Dieses Avancement bedeutet den Hohe- und vielleicht
auch Schlusspunkt einer Entwicklung, die sich seit der
Ubersiedlung de Gaulles von London nach Algier im Mai
des letzten Jahres etappenweise, aber sehr konsequent voll-
zogen hat. Bei der Landung der angelsachsischen Alliierten
in Nordafrika im November 1942 spielten de Gaulle und
seine Gaullisten bekanntlich noch gar keine Rolle. Der
Mann der Invasionsarmee und der hinter ihr stehenden
Grossmachte war zunachst Admiral Darlan und nach dessen
baldiger Ermordung monatelang nur General Giraud. Mit
diesem setzte dann nach der Ankunft de Gaulles in Algier
ein zdher Machtkampf ein. Er endete im November 1943
zunachst mit einem Kompromiss: Giraud musste de Gaulle
nicht nur den Vorsitz im Nationalkomitee abtreten, sondern
ganz aus dieser politischen Korperschaft ausscheiden, be-
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hielt aber seine Funktionen als militarischer Oberkomman-

dierender bei. Das war aber nur eine Interimsldsung. Gene-
ral de Gaulle sdgte emsig auch an dem Ast, auf den sich

Giraud einstweilen hatte zurlickziehen kdnnen, «sduberte»
dessen Offiziersanhang durch Herabsetzung der Dienst-

altersgrenzen, vermischte die bisher getrennten giraudisti-
schen und gaullistischen Truppeneinheiten, und was der-
gleichen zweckdienliche Massnahmen mehr waren. Nun,

nach nicht ganz fiinf Monaten, ist der Ast heruntergekracht

und Giraud mit ihm.

Auch die starke amerikanische Baumstiitze hat den Ver-
trauensmann und Schitzling des Generalissimus Eisen-
hower nicht vor dieser Katastrophe bewahren kénnen.

Giraud gedenkt nun anscheinend nicht, als Zweitoberster
lange Kompetenzkonflikte mit dem Allerobersten de Gaulle
auszufechten. Wenn er dabei scheiterte, miisste er am Ende

gar riskieren, dass ihm die siegreichen Jakobiner einen Schau-
prozess a la Pucheu mit anschliessender Fusillade bereiten.
Sentimental sind sie ja nicht, und stark genug fiihlen
sie sich nachgerade auch. General de Gaulle hat sich den

Ricken gegen die Angelsachsen gedeckt, indem er sich -

diesmal wohl endgiiltig, — er hat lange genug hin und her
geschwankt! — mit Russland arrangierte. Es ist gewiss kein

Zufall, dass sein Sieg uber den Rivalen Giraud zeitlich ge-

nau mit der Aufnahme zweier Kommunisten in
das Befreiungskomitee zusammenfillt. So wenig,
wie es ein Zufall ist, dass die Anerkennung Badoglio-Italiens
durch den Kreml mit der Vorbereitung des Eintritts der

Kommunisten in das koniglich-italienische Ministerium

koinzidiert! Es gibt Uberhaupt keine Zufalle in der ge-

scheiten Politik Stalins. Diese geht Uberall ihre rationellen

Wege, ob es sich nun wie in den Fallen de Gaulle und

Badoglio um die Einschaltung in den Mittelmeerraum, oder
wie im Falle der durch die Molotow-Erklarung festgelegten

Einstellung zu Ruméanien um die traditionellen Balkan-

belange Russlands, oder wie beim neuesten Sachalin-

Abkommen mit Japan um die russischen Fernost-Interessen
handelt.
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Die angelsachsischen Alliierten und namentlich ihre
Presse haben jahrelang Miihe gehabt, gute Miene zum Spiel
Stalins zu machen. Mit der Zeit lernen sie es aber. Keine
der neuesten Wendungen der russischen Politik begegnete
mehr unfreundlicher Polemik. Die «Times» tragen sogar bei
Anlass der Vorgange in Algier in einem als hochoffizis
erkennbaren Artikel eine eigentliche Begliicktheit zur
Schau. In Washington ist man noch etwas weniger behend
mit dem Beifallklatschen. Man zdgert immer noch, das
Tupfchen auf das i zu setzen durch die volle Anerkennung
des algerischen Wohlfahrtsausschusses als legitime Regie-
rung Frankreichs. Das ware ja eigentlich die logische Kro-
nung der bisherigen Erfolge de Gaulles. Ob sie zustande
kommt, wird sich anscheinend beim gegenwartigen Lon-
doner Besuch des amerikanischen Unterstaatssekretars Stet-
tinius zeigen.
Da alles auf der Welt zwei Seiten hat, ist es unvermeid-
lich, dass Stalins glanzende Erfolge innerhalb des «kapitali-
stischen» Staatensystems seine Erbfeinde, die Trozkisten,
irritieren und zu Querschlagen reizen. Darum kommen jetzt
plotzlich aus England und Amerika die merkwiirdigen Nach-
richten Uber trozkistische Wustmacherei bei den gefahr-
lichen Kohlenarbeiterstreiken, Gber die Notwendigkeit von
Haussuchungen bei trozkistischen Elementen, Uiber offene
Auflehnung eines antistalinistischen Delegierten in USA.
Man kann es nie allen Leuten recht machen. On est tou-
jours le révolutionnaire et le réactionnaire de quelqu'un.
Selbst der blutriinstige Revoluzzer wird reaktionsverdach-
tig, wenn er allzu viel Erfolg im normalen politischen Welt-
betrieb hat. Wir glauben aber kaum, dass sich Stalin durch
diese linksextremistische Opposition von der Bahn seiner
grossziigigen Aussenpolitik wird ablenken lassen. Zu Hause
kommen ihm die Trozkisten ohnehin nicht bei, und in die
Fremde, wo sie Attentate gegen ihn vorbereiten kdnnten,
begibt er sich nicht. Wenn die auslandischen Staatsmanner
etwas von ihm wollen, mussen sie schon zu ihm in sein
sicheres Halb- oder Ganzasien reisen. Dori ist er un-
gefahrdet.

266



Angelsichsische Landung an der Kanalkiiste
Mittwoch, 7. Juni 1944 (Abendblatt)
In der Morgenfriihe des 6. Juni landeten die angelséichsischen Streit-
kréfte in der Seinebucht und machten dadurch dem jahrelangen

Hin- und Herraten liber eine Zweite Front in Kontinentaleuropa
ein Ende.

Invasionsbeginn. Die mit echter oder unechter Ungeduld erwar-
tete Invasion Frankreichs hat in der Morgenfriihe des gestrigen
Tages begonnen und ist in vollem Gange. Man ist nun also aus
dem Gwunder Uber das «Wo und Wann?»
Die Antwort der Ereignisse auf die Frage «Wo?» lautet:
an der Stelle, die man als «klassisch» bezeichnen kdnnte,
weil sie unter den gegebenen Verhaltnissen die natirlichste
ist, dem Herzen Frankreichs am nachsten. Ihre Wahl ist
keiner Kriegslist entsprungen. Wegen der heftigen Bom-
bardemente der vorangehenden Tage und wegen der
Kirze der Distanz hatte man vielleicht auch auf die aller-
engste Kanalpassage Dover-Calais raten kdnnen, — aber dort
ware wahrscheinlich die Minengefahr am starksten gewesen
und die Mdglichkeit fur den Verteidiger, seine Abwehr-
mittel zu konzentrieren, am grdssten. Die Seinebucht,
die nun zum ersten Angriffsobjekt erkoren wurde, bot dem
Angreifer die beste Gelegenheit, seine Hauptstarke, die
Flottenmacht, frei zu entfalten. Das hat sich wohl auch das
deutsche Oberkommando gesagt und hat darum seine Luft-
angriffe auf England, soweit es sich solche noch leisten
konnte, auf die der Seinebucht direkt gegeniiber liegende
Hafenzone Portsmouth-Southampton konzentriert, in richti-
ger Wirdigung der Moglichkeiten und Wahrscheinlich-
keiten. Andem konnte es diese aber nicht.

Die Antwort, die auf die Frage «Wann?» erfolgt ist,
lautet: sofort nach der Einnahme von Rom. Ein deko-
rativerer, fir die ganze Welt eindrucksvollerer Moment
hatte nicht gewahlt werden kénnen. Der Glanz des erreich-
ten Erfolgs bestrahlt den Beginn des grossen neuen Unter-
nehmens. Es hatte auch anders kommen kdnnen. Welch
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scheussliches Vorzeichen wére es gewesen, wenn am Vor-

abend der Invasion die Ewige Stadt in Trimmer und Asche

gefallen wére! Die moralische Depression ware unvermeid-

lich gewesen, nicht nur fir den katholischen Teil der alliier-
ten Volker.

Man begriff, dass die Angreifer ihrem Gegner Kesselring
nicht durch formelle Annahme seines Vorschlags, Rom als
offene Stadt zu behandeln, die Moglichkeit zu einem ge-

ordneten Rlckzug unter Mitnahme seines wertvollsten
Materials geben wollten. Aber jeder anstandige Mensch
zitierte doch, als man die Aufforderung General Alexanders
an die romische Bevolkerung vernahm, die Deutschen an
Sprengungen zu verhindern und die Telephonstationen,
den Radiosender und das gesamte Verkehrssystem zu
schiitzen. Konnten sich aus solchen Schutzkampfen nicht
Trutzkampfe und aus diesen die Katastrophe Roms ent-
wickeln? Aber die Rdmer waren offenbar weniger heroisch
als verniinftig, und verniinftig waren doch offenbar auch
sowohl die abriickenden Deutschen, als die einrtickenden
Angelsachsen. Ein unausgesprochener, aber starker Wille
zur Vermeidung des Argsten scheint sich tiberall durch-
gesetzt zu haben, und darum darf sich die ganze Kultur-
welt dem Dank des Papstes an beide kriegfihrenden Par-
teien anschliessen. Mdge dieser Wille weiterwirken und
die von nun an schwer bedrohten mittelitalienischen Stadte
und deren Bewohner schiitzen! Und nota bene weiterhin
auch Rom, an dessen Qualitét als «offene Stadt» nun plotz-
lich die Angelsachsen das Interesse ibernommen haben!
Die leisen und lauten Proteste, die lber alle Lande gingen,
als die Abtei von Monte Cassino vernichtet wurde, sind
anscheinend doch nicht sinnlos gewesen. Sankt Benedikt
hat mit seinem Martyrium Sankt Peter einstweilen gerettet.
Politisch interessiert nach der Einnahme Roms nun
vor allem die Frage, ob und wie die Absicht ausgefiihrt
werden kann, von der geretteten Hauptstadt Italiens aus
dem Lande eine dem Volkswillen entsprechende Konstitu-
tion zu geben. Wir sehen nach wie vor keinen Schatten
einer solchen Mdglichkeit, ehe auch die Toscana, Piemont,
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die Lombardei und Venezien konsultiert werden kénnen.

Und eine weitere Voraussetzung ware die Beendigung der

von den Alliierten noch immer aufrecht erhaltenen Fiktion

des Kriegszustandes mit Italien. Dieses hat seinerseits auf

die Fiktion, der Waffenstillstand zu Lasten Frankreichs be-
stehe weiter, ja endlich auch verzichtet.

Aber wen interessieren solche politische Finessen Uber-
haupt noch angesichts des gewaltigen militdrischen Ge-
schehens dieser Sommertage? Alle Spannung konzentriert
sich jetzt auf die Westoffensive, auf die Mdglichkeit ihrer
Ausdehnung liber neue Punkte durch die Alliierten und
ihrer Beschrankung durch die Deutschen. Und dann doch
sehr auch auf ihre Erganzung durch die Russen an der
Ostfront! Eine vollige Synchronisierung ist wohl durch
die Diversion der Deutschen bei Jassy vereitelt worden.
Aber ganz unterbleiben kann die russische Parallelaktion
kaum, auch wenn die Angelsachsen nicht, wie der deutsche
Reichspressechef behauptet, «auf Befehl Moskaus» zur
Westoffensive angetreten sind, um den Bolschewismus
beim Angriff auf die Freiheit Europas zu unterstiitzen. Wenn
die Angelsachsen sich um die eigene Leistung gedrtickt
hatten, wére dies wahrscheinlich fur die Bolschewisierung
unseres Kontinents forderlicher gewesen als das, was Dr.
Dietrich «ihren blutigen Opfergang» nennt.

Ein Vierteljahrhundert nach Versailles
Mittwoch, 28. Juni 1944 (Abendblatt)

Der fiinfundzwanzigste Jahrestag des Friedens von Versailles gab
Anlass zum Gedenken und zu Vergleichen.

Versailler  Heute vor fiinfundzwanzig Jahren wurde im Spiegel-
Gedenktag saal des Schlosses von Versailles der Friedensvertrag
zwischen den alliierten und assoziierten Machten einerseits und
dem Deutschen Reich anderseits unterzeichnet, der den ersten
Weltkrieg beendete: der Versailler Frieden. Jener 28. Juni 1919 war
selbst auch ein Gedenktag; denn
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genau fanf Jahre zuvor, am 28. Juni 1914, hatte der Mord
von Serajewo die europdische Katastrophe eingeleitet.
Der Versailler Vertrag, der sie abschliessen sollte und
nicht konnte, ist ein armer Jubilar. Nachdem ein Viertel-
jahrhundert Bewahrungsfrist abgelaufen ist, wird ihm von
den heute wieder kriegsbeteiligten Volkern kaum irgend-
wo ein gutes Wort gegdnnt werden. Auch wir Neutralen
fuhlen uns nicht zu solcher Apologetik berufen. Um nicht
ganz ungerecht zu sein, kdnnen wir nur etwa geltend
machen: um einen wirklich soliden Frieden auszuarbeiten,
hatten die damals in Paris und Versailles versammelten
Staatsmanner Genies sein missen, und das waren sie nicht.
Genialitat aber ist eine Gottesgabe, also keine menschliche
Verpflichtung. Die Kdche, die das Versailler Mahl ange-
richtet haben, waren politische Mittelmassigkeiten, und
ihre Klinste wurden nicht verbessert, sondern verschlim-
mert dadurch, dass ihrer gar so viele waren. Banal, aber
richtig gesagt: «Viele K6che verderben den Brei.» Ander-
seits fehlte unter ihnen trotz der Vielzahl ein wichtiges
Element, namlich die Vertretung der Gegenseite. Man hat
den Deutschen zur Geltendmachung ihrer Einwande nur
ein ganz summarisches Verfahren gegdnnt. Psychologisch
war das verstandlich. Den «grossen Drei», Clemenceau,
Lloyd George und Wilson, summten ohnehin die Képfe wie
Bienenkdrbe vor den zehntausend Begehren der kleineren
Bundesgenossen. Warum also sich das Leben noch er-
schweren durch peinliche Auseinandersetzungen mit den
Deutschen? Diese Auseinandersetzungen sind aber ja nach-
her doch gekommen, zuerst mit Worten und schliesslich
mit Waffen. Ihre Verschleppung war kein Segen.

So miissig es ist, so hatte es doch einigen Reiz, sich vor-
zustellen, wie anders und wie viel besser die Regelung von
Versailles — unter «Versailles» verstehen wir in diesem Zu-
sammenhang immer den ganzen Pariser Vorortskomplex

von 1919, also auch St. Germain, Trianon und Neuilly -
hatte herauskommen kdénnen, wenn auf jeder Seite ein

Staatsmann ganz grossen Formats, also etwa ein Metternich
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Wiener Kongress das Problem eines Dauerfriedens zu Boden
geredet hatte. Nicht ein heterogenes Triumvirat hatte dann
die Entente vertreten, sondern ein kombiniertes Genie mit

der Dynamik Clemenceaus, der Klugheit Lloyd Georges
und dem Idealismus Wilsons. Dieser aber war im wirklichen
Versailles schon dadurch als Potenz ausgeschaltet, dass
man die Vereinigten Staaten weder als Geldgeber noch als
Waffenhelfer in Europa mehr zu brauchen glaubte. Und
von jenen beiden zog jeder in seiner besonderen Art am
Strick. Clemenceau trachtete danach, Frankreich wieder zur
europdischen Zentralmacht a la Louis XIV. zu machen. Und
Lloyd George tendierte nach Wiederherstellung des «euro-
paischen Gleichgewichts» mit England als dessen machti-
gem Regulator.

Uber die eigene Nase hinaus hat in Versailles eigent-
lich niemand auf Europa als Ganzes geblickt. Daflr kann-
ten die entscheidenden Herren dieses weite Feld schon viel
zu wenig. Es ist eine vielleicht boshaft erfundene, aber den-
noch lehrreiche Anekdote, dass Lloyd George Schlesien
und Schleswig nicht habe unterscheiden kénnen. Der Ver-
such, eine europaische Karte und Charta, eine auf abseh-
bare Zeit nicht kriegstrachtige «<Neuordnung Europas» zu
gestalten, konnte unter diesen Voraussetzungen kaum ge-
lingen. Da und dort kam es zu respektabeln Ansatzen. Die
Volksabstimmungen in den deutschen Randgebieten zum
Beispiel waren im Ganzen eine gute Sache; nur fehlte ihnen
die Erganzung durch einen entsprechenden Bevélkerungs-
austausch oder durch einen strikten Minderheitenschutz.

Im Grossen aber wurde gepfuscht. Der Ausdruck ist
nicht zu hart. Gebunden durch leichtfertige Versprechun-
gen nach allen Seiten, machte man sich anheischig, alle
unterjochten Volker von ihren fremden Herren zu erlosen,
echte Nationalstaaten zu bilden und diesen ein demokrati-
sches Dasein zu ermdglichen nach der Devise «to save the
world for democracy». Die Grossméchte selbst brachten in
dieser Richtung vorweg keine Opfer. Wo aber neue Gren-
zen gezogen wurden, machte man meist altes Unrecht durch
neues Unrecht gut. Polen wurde mit nichtpolnischen Ele-
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menten so freigebig lbersattigt, dass eine dauernde Demo-
kratisierung von vornherein verunmdglicht wurde. Von
Osterreich und von Ungarn wurden mit den fremdnatio-
nalen auch echt nationale Stlicke en gros abgerissen. Die
Tschechoslowakei, Rumanien und Jugoslawien erhielten
diese Fetzen als unheilvolle Danaergeschenke. Das Gebiet
der vernichteten Donaumonarchie wurde einfach balkani-
siert, und neben dem neuen Balkan blieb der alte Balkan
so balkanisch als je. Nur das kleine Montenegro wurde von
den Rettern der kleinen Vélker géanzlich ausradiert.
Die wirtschaftlichen Konsequenzen dieses Verfahrens
achtete man gering. Und, was noch schlimmer war, auch
Uber das allergefédhrlichste europaische Wirtschaftsproblem,
das deutsche, wurde man nicht Meister. Deutschland sollte
reparieren, was irreparabel war, und man nahm das Repara-
tionsproblem so gemiitlich in die Hand, wie wenn es sich
um die Regulierung einer Wirtshauszeche gehandelt hatte.
Man ignorierte die Erfahrungstatsache, dass die Macht des
Schuldners der Macht des Glaubigers, wenn dieser sich
nicht beizeiten vorsieht, Gber den Kopf zu wachsen pflegt.
So kam es, dass die Siegerstaaten samt den braven Neu-
tralen ein Jahrzehnt lang in das Danaidenfass des Repara-
tionssystems Milliarden geschittet haben, die sie nie wie-
dersehen werden. Alle Shylockgesten nitzten den europai-
schen Alliierten Deutschland gegenuber so wenig wie die
entsprechenden Gesten Amerikas ihnen selbst gegeniiber.
Das finanzielle System war an der Wurzel falsch wie
noch vieles andere am Versailler Vertrag. Aber genug der
Kritik: elle est aisée aus der Retrospektive. Wir wollen
also nicht weiter schweifen und darauf eingehen, dass man
in Versailles alles, was mit Russland zusammenhing, nicht
regeln konnte und, was mit Ostasien zusammenhing,
nicht ernsthaft regeln wollte. Zum Trost und zur Gewis-
sensberuhigung blickte man auf den Artikel 19 des dem
Versailler Vertrag inkorporierten Volkerbundspaktes: «Die
Versammlung kann von Zeit zu Zeit die Mitglieder des
Vélkerbunds auffordern, eine Nachpriifung der unan -
wendb ar gewordenen Vertrage sowie der
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internationalen Verhaltnisse vorzunehmen,
deren Fortdauer den Frieden der Welt ge-
fahrdet!»

Inzwischen ist der Frieden der Welt nicht nur gefahrdet
worden, sondern ist der Gefahr jammervoll erlegen. Den
rihrenden Vélkerbundsartikel hat man schon infolge der
Einstimmigkeitsklausel des Paktes nie anwenden kdnnen.

Ob die Welt nach dem Ende des neuen Krieges eine
bessere Friedensregelung bekommen wird? Die von Wien
hat ein Jahrhundert gedauert, die von Versailles zwei Jahr-
zehnte. Wird die nachste noch kirzer oder wird sie langer

dauern?

Annexionspldne
Mittwoch, 9. August 1944 (Abendblatt)

Im Verlauf der polnisch-russischen Auseinandersetzungen zeigte sich
immer deutlicher, dass die Sowjetunion nicht, wie Polen urspriing-
lich in Aussicht gestellt worden war, diesem Ostpreussen als Kom-
pensation fiir die annektierten polnischen Ostprovinzen (iberlassen

wolle, sondern es fiir sich selbst beanspruche.

Die Zukunft Bei den schwierigen Verhandlungen, die der polni-
Ostpreussens. der polnische Ministerprasident Mikolajczyk
zurzeit in Moskau zu fiihren hat, spielt nicht nur die Grenzziehung
zwischen der Sowjetunion und Polen und der Ausgleich zwischen
der Polenregierung in London und dem russlandhdrigen polni-
schen Nationalkomitee in Lublin eine Rolle, sondern auch — Ost-
preussen. Fur den Fall, dass Deutschland den Krieg verliert, geht
es auch um das Schicksal dieser altpreussischen Provinz.

Darliber, was da geplant wird, hat man in den letzten
Monaten zwar allerhand, aber nie etwas ganz klares gehort.
Zundachst wurde von Moskau aus die Absicht lanciert,

Polen durch die Zuweisung von Ostpreussen fiir die
schmerzhaften Abtretungen zu entschadigen, die ihm in
seiner Ostzone zugunsten der Sowjetunion zugemutet wer-
den. Die Annexion von Ostpreussen ist ein altes Postulat
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des polnischen Chauvinismus, aber natdirlich nicht im
Sinne eines «Hinden ewdg und vorne dra!», also als west-
liche Trostung fiir eine Ostliche Amputation Polens. Ver-
niinftige Polen sagten sich, dass Ostpreussen ein Danaer-
geschenk ware, ein gefahrlicher Anlass zu dauernder Ver-
feindung mit einem allfallig wieder erstarkenden Deutsch-
land. Man horte deshalb aus englischen Kreisen, die die
ethnographischen Verhéltnisse nicht kennen, mehr Ausse-
rungen der Zustimmung zu diesem Plan als von Seiten der
zu beschenkenden Polen. Trotz der Atlantik-Charta!

In allerletzter Zeit sind aber die Erdrterungen Uber die
Polonisierung Ostpreussens wieder mehr in den Hinter-
grund getreten. Desto deutlicher spricht man jetzt von der
Absicht Stalins, Kdnigsberg und Ostpreussen oder minde-
stens dessen norddstlichen Teil fiir die Sowjetunion selbst
zu behalten. Diese erhielte dadurch zur Sattigung ihrer im
Norden wie in der Mittelmeerzone starken Sehnsucht nach
Seegeltung ein wertvolles Kiistengebiet. Und zur Umwand-
lung in Kolchosen wirden sich die riesigen Glter der ost-
preussischen Barone vielleicht gar nicht tibel eignen. Polen
hatte das Nachsehen. Es musste sich wieder wie in der
Zwischenkriegszeit mit einem westlich von Ostpreussen
sich hinziehenden «Korridor» als Meerzugang begnugen.

Solange sich Stalin aber nicht endgultig entschieden
hat, spielt er virtuos auf der Klaviatur der ihm gehorsamen
Komitees. Das polnische Nationalkomitee hat schon von
Cholm aus formell den Anspruch auf Ostpreussen anmelden
dirfen. Das deutsche Nationalkomitee in Moskau und der
in der russischen Gefangenschaft zum Hochverrater gewor-
dene General von Seydlitz dagegen haben an die ost-
preussische Bevolkerung bei der Annaherung der russi-
schen Armee einen rihrenden Appell richten diirfen, wo-
nach diese bei Wohlverhalten gar nichts zu furchten hatte
und die Russen liberhaupt die nettesten Leute waren.
Zwischenhinein lockt der Moskauer Sender die Litauer mit
der Verheissung der Zuweisung ostpreussischen Gebietes
— nicht nur des Memelldndchens — als Lohn flir sowjet-
freundliches Gebaren und lebhafte Partisanentatigkeit.
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Dieses ganze Spiel mit dem Schicksal von Land und
Leuten Ostpreussens gehdrt zu den modernsten Methoden
der politischen Kriegfiihrung. Friiher pflegten im Krieg in
erster Linie die Waffen das grosse Wort zu haben, und erst,
wenn sie Uber Sieg und Niederlage entschieden hatten,
zogen die glicklich oder ungliicklich beteiligten Regierun-
gen die Bilanz und nahmen Besitz von Gebieten oder ver-
zichteten auf solche. Deren Bevélkerungen wurden vor
dem Friedensschluss nicht mit politischen Zumutungen und
Drohungen molestiert. Wahrend des Krieges hatten sie sich
ruhig zu verhalten und nach dem Krieg die Vereinbarungen
zwischen alten und neuen Herren ergeben hinzunehmen.
Das war so mdglich in der Zeit, da die Kriege von relativ
kleinen Regierungsarmeen gefiihrt wurden, noch nicht von
militarisch durchorganisierten Volksmassen und im Hinter-
grund Uberdies noch von Partisanen. Seit der Vermassung
des Kriegfiihrens muss man die Volker, je schwerer sie
leiden und je ungeduldiger sie infolgedessen werden, desto
mehr hetzen, muss ihre Rachephantasien nahren und muss
ihnen mégliche und unmdégliche Annexionen vorspiegeln.
Man muss «Krieg, als ob» flihren, Krieg, als ob der Sieg
schon errungen und man der Beute sicher ware. Im zweiten
Weltkrieg hat namentlich das Dritte Reich das schlechte
Beispiel mit der Anwendung solcher Methoden gegeben.
Es sprang schon im ersten Kriegsjahr mit dem Staatsgebiet
Polens um, wie wenn ihm dieses durch einen Friedens-
schluss schon endgiiltig ausgeliefert ware, und auch Uber
die Elsasser wurde disponiert, wie wenn es nie ein Volker-
recht gegeben hatte.

Jetzt aber ist also infolge der scharfen Wendung des
Kriegsgliickes Ostdeutschland zum Objekt des Vorweg-
disponierens geworden, neben Schlesien in erster Linie
Ostpreussen. Diese Provinz ist im slawisch durchsetzten
Osteibien die deutscheste, — 97,2 Prozent der Einwohner

sprechen Deutsch als Muttersprache. Bei uns zu Lande gibt
es auch unter den Gebildeten nicht wenige Leute, die dies
nicht wissen, sondern meinen, in Norddeutschland seien

die der Ostlichen Reichsgrenze am nachsten gelegenen Ge-
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biete auch die undeutschesten. Dem ist nicht so. West-
preussen ist viel slawischer als Ostpreussen. Dieses ist,
wenn auch nicht urdeutsch, so doch seit Jahrhunderten ein-
gedeutscht und ist, was kulturell noch wichtiger ist, im
Gegensatz zum katholischen Polen bis auf die Knochen
lutherisch, weil es nicht erst durch die Teilungen Polens,
sondern schon zur Reformationszeit unter die Hohenzollern
kam. Der deutsche Ritterorden hatte Ostpreussen, unsanft
genug, christianisiert und zu germanisieren begonnen. Sein
letzter Hochmeister, der das Ordensgebiet sdkularisierte
und der Reformation zufiihrte, war der hohenzollerische
Herzog Albrecht. Damit war die Vereinigung mit dem
hohenzollerischen Brandenburg und dem spateren Konig-
reich Preussen eingeleitet. Alle Hinweise auf die noch
lange fortdauernde polnische Oberhoheit &ndern nichts am
heutigen status quo, dass Ostpreussen mit seiner Haupt-
stadt Konigsberg — der Stadt Immanuel Kants! — so deutsch
ist, als ein Land nur sein kann. Wird es politisch, sei es
nach russischem, sei es nach polnischem Rezept, bei Kriegs-
ende gewaltsam entdeutscht, so wird damit ein Grundstein
gelegt zum Kriegstempel der Zukunft.

Militdrisch mdgen die neuen Grenzen in aller Welt fur
die Sieger noch so profitabel gezogen und durch ein noch
so schon ausgedachtes kiinftiges Volkerbundsstatut als
sakrosankt erklart werden, so hilft dies alles fir die Erhal-
tung des Weltfriedens auf langere Dauer gar nichts, wenn
dabei grosse Volksgruppen vergewaltigt werden. Ein
politisch-militarisches Friedenssystem, das nicht zugleich
menschlich ist, wird zum travail pour le roi de Prusse wer-
den, im schlimmsten Sinne dieser franzdsischen Redensart.
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Hat Deutschland noch eine Frist?
Mittwoch, 6. September 1944 (Abendblatt)

Wiéihrend, sich der Krieg in Deutschland immer mehr zu einem Wett-
rennen der Russen von Osten und der Angelsachsen von Westen her nach
einem zentralen Treffpunkt gestaltete, stellte sich zum letztenmal fiir die
deutschen Verantwortlichen die Frage des Einlenkens. Sie hatten als war-

nendes Exempel das verspditete Einlenken
Bulgariens vor sich.

Deutschlands Als die Invasion des Kontinents in der Norman-
Schicksalsfrage. die begann, schrieb ein militarischer Fachmann
in der russischen Armeezeitung «Der Rote Stern», jetzt habe zwi-
schen der Sowjetunion und den angelsdchsischen Alliierten «das
Wettrennen nach Berlin» eingesetzt. Wenn man ihn damals ge-
fragt hatte, auf wen er als gewinnenden Teil am Totalisator seinen
Einsatz wage, hatte er wohl unbedenklich die eigene Armee ge-
nannt. Er ahnte schwerlich, dass nach einem Vierteljahr die Chan-
cen al pari stehen wirden, weil es vom westlichsten Punkt der rus-
sischen Nordfront ziemlich genau so weit nach Berlin ist wie vom
Ostlichsten Punkt, den die Alliierten von Westen her erreicht ha-
ben.
Offen gestanden, wir hétten es auch nicht geahnt. Aber
heute prasentiert sich der Zustand der deutschen Armeen
vom Armelkanal bis zum Rhein und von der Mittelmeer-
kiste bis Uber die hollandische Grenze hinaus so, dass dem
einen oder andern Leser unwillkurlich Jakob Burckhardts
Ausdruck «Schnellfaule» auf die Lippen kommen kdnnte.
Vielleicht ware es doch voreilig, ihn zu gebrauchen. Aber
ein so rapides Zusammenbrechen deutschen Widerstandes
hat die Welt tatsachlich seit dem Jahre 1806 und der
Schlacht von Jena nicht mehr erlebt. Der Spatherbst 1918
war ja reichlich katastrophal. Aber immerhin: damals wich
die deutsche Armee Schritt flr Schritt zurtick, sie «flutete»
nicht zuriick, und ihr Feldherr Hindenburg, dem sie bis
zuletzt vertraute, brachte sie in kompaktem Zustand hinter
den Rhein. Was sie jetzt leistet und erleidet, ist anders und
ist umso merkwirdiger, als Teile der gleichen Armee sich
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an der russischen Front und in Italien mindestens «hinden-
burgisch» bewahren. Das sind doch auch deutsche Sol-
daten von 1944, den gleichen Defekten von Ausbildung und
Ausriistung unterworfen, aber immer noch in bester Form.
Nun kommt alles darauf an, ob fiir die deutsche West-
armee noch eine entscheidende Wendung maoglich ist. Die
klassische Zone dafiir wére die Landesgrenze. Es ist etwas
praktisch und grundsatzlich anderes fiir eine Truppe, ob sie
auf fremdem Boden ficht, oder ob sie die Heimat verteidigt.
Auch eine geschlagene, ja sogar demoralisierte Truppe
kann sich an dieser hochsten Aufgabe wieder aufrichten.
Aber das Stehenbleiben an der Landesgrenze wird ihr
natirlich sehr viel leichter, wenn zu ihrer Aufnahme Kréafte
bereit stehen, die entweder ganz frisch sind oder doch
keine niederdriickenden Erlebnisse hinter sich haben. Eine
solche starkende Reserve existiert ohne Zweifel in Deutsch-
land. Ob in gentigender Zahl, entzieht sich unserer Kenntnis.
Mindestens ebenso wichtig ist jedoch die moralische
Verfassung des Volkes hinter der Landesgrenze. Aber auch
in dieser Beziehung versagt unser Wissen, — denn, was dar-
Uber an Kunde ins neutrale Ausland dringt, ist dirftig und
Uberdies widerspruchsvoll. In den Zonen, so wird berich-
tet, wo der Feind fern und die Gestapo desto naher ist,
herrscht eine eisige Stimmung, eine stumpfe Kriegsmudig-
keit, nichts weniger als vaterlandische Opferbereitschaft.
Anders dort, wo man schon fernen Kanonendonner hort
oder ihn doch fiir die ndchsten Tage erwartet! Dort, heisst
es, habe der Funke der drohenden Gefahr geziindet, und
Mann und Weib jeder Altersstufe gebe die letzte Kraft fur
den Ausbau der Befestigungen her, auch ohne die Fuchtel
der SS.

Wenn der Erfolg dieser «Wacht am Rheins-Stimmung
nicht durch die erbarmungslose technische Uberlegenheit
der Kriegsgegner verunmaoglicht wird, kann das deutsche
Schicksal sich noch einmal wenden, oder es kann doch ein
Stillstand des Glicksrades eintreten, der den Verantwort-
lichen eine nutzliche Frist zur Besinnung verschafft. Dann
kdnnen sie sich, ohne durch die Not der Stunde bedrangt
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zu sein, Uberlegen, ob sie Gefechtsabbruch blasen lassen
wollen, um zu retten, was noch zu retten ist, oder ob sie es
auf ein Wunder wollen ankommen lassen. Auf ein politi-
sches Wunder: vorzeitiges Akutwerden des angelsdchsisch-
russischen Gegensatzes. Oder auf ein militarisches Wunder,
heisse es V 2 oder anders! Trate dann keines der erhofften
Wunder ein, so misste der Kampf bis zum bittern Ende
durchgefochten werden. Bis zum sehr bittern Ende!
Wer sind aber die Verantwortlichen, denen gegebenen-
falls diese Entscheidungen zustlinden? Ihr Kreis ist schwer
abzuzirkeln. Man kann nur sagen: verantwortlich ist im
heutigen Deutschland jeder, der ein Stlick militarische oder
politische Macht besitzt. Wer diese Machtbesitzer sind,
weiss das neutrale Ausland nicht. Wohl aber wissen es sie
selber und werden sich ihrer Verantwortlichkeit erinnern
mussen, so lange es noch Zeit ist.

Wie wichtig das rechtzeitige Fassen unvermeidlicher
Entschlisse ist, bekommt heute Bulgarien mit furchtbarer
Eindricklichkeit zu spliren. Sowjetrussland hat ihm unver-

mutet den Krieg erklart, gerade in dem Moment, wo die
neue Regierung in Sofia sich ernsthaft anschickte, «tatige
Reue» zu zeigen. Ware ein Programm, wie es nun Minister-
prasident Murawieff im Radio verkiindet hat, zwei Wochen
friher — etwa gleichzeitig oder sofort nach der Schwen-
kung Ruméniens — erlassen worden, so hatte es noch als
Ubergang in die Neutralitat gelten kénnen. Jetzt wirkt es
als «Flucht in die Neutralitat» und wird von den Russen
missachtet, trotz Punkt 5: «Eine der wesentlichsten Auf-
gaben wird die Férderung aufrichtiger Beziehungen auf der
Grundlage des Vertrauens mit Russland sein.»

Aber dass die slawische Sowjetunion nun gleich gar so
schroff mit einem slawischen Staate umspringt, wirkt doch
Uberraschend, obwohl sie damit ihre diplomatische Situa-

tion dem angelsachsischen Kriegsverhaltnis zu Bulgarien
angleicht und damit vielleicht verbessert. Man kann mit
einem bekriegten Staate zwangloser verfahren als mit
einem neutralen. Aber warum will sich der Kreml diese
Zwanglosigkeit verschaffen? Trachtet er nach einer dauern-
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den Position an der wertvollen bulgarischen Schwarzmeer-
klste? Varna, Burgas? Oder gedenkt er Bulgarien zu bol-
schewisieren und will mit Besetzungstruppen nachhelfen?
Wie auch die russischen Motive sein mdgen, Bulgarien ist
wehrlos und hat darum die Kriegserklarung sofort mit
einem Waffenstillstandsgesuch beantwortet. Dadurch riickt
Russland in die gleiche Reihe mit den angelsachsischen
Grossmachten, denen ein solches ja bereits vorliegt. Sie
haben dessen Erledigung auf die lange Bank geschoben
und mussen von nun an mit einem sehr gewichtigen Ver-
handlungspartner rechnen.

Das erste Uno-Projekt
Mittwoch, 11. Oktober 1944 (Abendblatt)

Die Besprechungen von Dumbarton Oaks (USA.) die am 21. August
begonnen hatten, wurden am 7. Oktober endlich abgeschlossen, ohne
dass das Ziel, eine amerikanisch — britisch — russische Einigung (iber die

Charta eines neuen Vélkerbundes (Uno) in der Hauptsache
erreicht worden wiire.

Die Eicheln Wer in der Beilage des gestrigen Abendblattes
von Dumbarton die Empfehlungen der Konferenz von Dumbar-
ton Oaks noch nicht gelesen hat, dem sei geraten, es nachzuho-
len. Das Dokument ist doch ziemlich interessant, obwohl es sich
dabei noch nicht um einen Entwurf zum kinftigen Volkerbunds-
pakt, sondern erst um ein pactum de contrahendo handelt, um
einen Vorvertrag, der besagt, was im Wesentlichen tber den In-
halt des allfalligen Volkerbundspaktes unter den Vertretern der
alliierten Grossméchte in Dumbarton Oaks vereinbart worden ist.

Was nicht vereinbart werden konnte, steht nattrlich nicht drin.

Aber man muss sich bei der Lektire stets vor Augen halten, dass

die Hauptsache fehlt: Bestimmungen Uber die Méglichkeiten
und Methoden der Friedenserzwingung gegeniliber gewalttati-
gen Grossmachten. Von den Eichbdumen von Dumbarton sind

allerhand bemerkens-
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werte Friichte heruntergeschittelt worden; aber die wich-
tigsten hangen noch droben. Ausserdem darf man sich bei
der Lektlre auch dartber nicht allzu sehr drgern, dass der
nach der Schweiz gelangte Reutertext offenbar verstimmelt
ist. Der erste Absatz des Artikels 6 zum Beispiel, auf dessen
Wortlaut sehr viel ankommt, ist ein ganz ungeniessbarer
Salat. Im Folgenden sei nur aus den verstandlichen Text-
teilen einiges hervorgehoben:

Es sind zwei Hauptorgane des zu griindenden neuen
Vélkerbunds vorgesehen, eine Generalversammlung
und ein Sicherheitsrat. Von den entsprechenden Or-

ganen des alten Vélkerbunds unterscheiden sie sich sehr
wesentlich durch die Kompetenzverteilung. Der Pakt von
1919 war in dieser Beziehung kurios. Er umschrieb die Befug-
nisse der Versammlung, also des allen Mitgliedern zugang-
lichen Organs, und die des Rates, der nur den Gross-
machten und einer gewahlten Elite der tGbrigen Mitglieder
zuganglich war, mit fast gleichlautenden Satzen: «Die Ver-
sammlung befindet in ihren Beratungen Uber alle Fragen,
welche in den Tatigkeitsbereich des Volkerbunds fallen
oder den Frieden der Welt betreffen» (Artikel 3); «Der Rat
befindet in seinen Beratungen Uber alle Fragen, die in den
Tatigkeitsbereich des Bundes fallen oder den Frieden der
Welt berthren» (Artikel 4). Solcher Kompetenzwurstelei
hat man sich in Dumbarton Oaks nicht schuldig gemacht,
sondern schlagt klare Bestimmungen vor, die dem Rat als
dem Organ der GrofBstaaten das politische Primat zuschnei-
den und der durch die Versammlung vertretenen misera
contribuens plebs der Klein- und Mittelstaaten nur einen
Schatten von Macht lassen. Auch die Geschafte, die ihr
Uberlassen bleiben, kann die Versammlung meist nur unter
der Agide des Rats fiihren: «auf Empfehlung des Rats»
darf sie neue Mitglieder zulassen, «auf Empfehlung des
Rats» kann sie Mitglieder ihrer Rechte verlustig erklaren;
«auf Empfehlung des Rats» kann sie Mitglieder ausschlies-
sen; «auf Empfehlung des Rats» kann sie den Generalsekre-
tér wahlen, — «auf Empfehlung des Rats» kann sie wichtige
Beschlisse Uber den Internationalen Gerichtshof fassen, und
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so weiter. Dem Rat wird ausdriicklich die Verantwortung
fur die Friedenserhaltung Uberbunden; aber alle Mitglie-
der verpflichten sich, seine Entscheide zu akzeptieren, und
alle haben nétigenfalls ihre Streitkrafte zur Verfligung zu

stellen. Zahlen sollen auch alle, aber «die Versammlung
soll ermachtigt werden, die Budgets der Organisation gut-
zuheissen». Und wenn sie diese einmal «schlechtheissen»
mochte? Darliber wird nichts gesagt und auch nichts dar-
Uber, wer die Versammlung ausserhalb ihrer alljahrlichen

ordentlichen Session einberufen darf.

Wer ernsthaft an die in Artikel 2 proklamierte «souve-
rane Gleichheit aller friedliebenden Staaten» glaubt, mag
Uber diese Kompetenzverteilung schelten. Wer nicht daran
glaubt, wer vielmehr der Ansicht ist, dass es ohne reali-
stische Berticksichtigung des faktischen Ubergewichtes der
Grossmachte in dieser bosen Welt keine organisierte Frie-
denserhaltung geben kénne, der wird sich vor einem vor-
schnellen Verdammen hiten. Ef wird zunédchst einmal die
Beantwortung der Vorfrage versuchen, ob mit Beriick-
sichtigung des Grossméachteprimates nach dem System von
Dumbarton Oaks eine wirkliche Friedenssiche-
rung moglich sein werde. Die Greuel des zweiten Welt-
krieges haben ein so entsetzliches Mass erreicht, dass nach-
gerade der Standpunkt verstandlich wird: lieber ein un-
befriedigend organisierter Volkerbund und kein dritter
Weltkrieg als ein perfekter neuer Volkerbund, der bei aller
Perfektion den dritten Weltkrieg nicht verhindern wird,
weil sich ihm die Grossmachte im entscheidenden Augen-
blick versagen werden.

Die erwahnte Vorfrage stellen heisst aber nicht, sie be-
antworten kénnen. Das Communiqué von Dumbarton Oaks
enthélt allerhand, was die Hoffnung auf das Zustandekom-
men eines einigermassen zuverlassigen Friedenssicherungs-
apparates der Grossmachte beeintrachtigt. Ganz bedenklich
kommt uns namentlich vor, dass in das Belieben des Rates

gestellt wird, ob er einen internationalen Konflikt als uni-
versell friedensgefahrdend taxieren, oder ob er ihn als
irrelevant von sich wegschieben will. Das ist ja genau
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wieder die alte Denkungsart, Patent Miinchen 1938: man
gibt einen schwachen Staat dem begehrlichen Nachbar
preis, weil der Fall die andern Grossmachte nicht interes-
siert, und meint, damit Friedenserhaltung auf lange Sicht
zu treiben. Und in die Zone des Bedenklichen gehdren auch
die SchluBsatze, wonach keine Bestimmung des neuen Pak-
tes die Siegerstaaten hindern darf, mit den unterlegenen
Staaten zu verfahren, wie sie wollen, wenn es sich um Mass-
nahmen «infolge des gegenwartigen Krieges» handelt. Die
Unterlegenen sollen auf Zeit und Ewigkeit Freiwild bleiben.
Daraus wird keine Friedenssicherung werden.

Uns Neutrale interessiert nebenbei, dass Uber den Sitz
des Vélkerbundes nichts gesagt wird und auch nicht
dariiber, wer diesen Sitz bestimmen soll. Noch viel mehr
aber interessiert uns die Bestimmung des Artikels 2:

«Die Mitglieder der Organisation leihen ihr bei allen
ihren Handlungen ihre volle Unterstiitzung. Die Mitglieder
der Organisation verpflichten sich, ihre Kréfte zur Verfigung
zu stellen, wenn gegen irgendeinen Staat Mass-
nahmen ergriffen werden missen. Die Organisation trifft
die nétigen Vorkehren, damit die Staaten, welche nicht
Mitglieder sind, diese Grundsatze auf gleiche
Weise beachten, soweit es firr die Aufrechterhaltung
des Friedens und der Sicherheit notwendig ist.»

Heisst das, dass es keine Neutralitdt mehr ge-
ben diirfe, nicht einmal bei den Nichtmitgliedern des neuen
Volkerbundes, wenn der Rat einmal Sanktionsmassnahmen
gegen einen Staat verfligt hat? Damit wiirde jeder Zukunfts-
krieg von vornherein zu einem neuen Weltkrieg, es ware
denn —, dass das Veto einer angeklagten
Grossmacht im Rate das Zustandekommen eines guil-
tigen Ratsbeschlusses und damit die Ingangsetzung von
Volkerbundssanktionen verhinderte. Damit sind wir wieder
bei dem eingangs schon erwahnten Punkt angekommen,
Uber den man gar nichts erfahrt, weil dariiber in Dum-
barton Oaks keine Einigung zu erreichen war: sollen die
streitbeteiligten Grossmachte im Rate mitstimmen und dank
der Einstimmigkeitsklausel einen gegen sie gerichteten
Sanktionsbeschluss verhindern kénnen? Das ist der sowjet-
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russische Veto-Anspruch, iber den vielleicht gerade in die-
sem Augenblick Churchill in Moskau mit Stalin ver-
handelt. Wird er aufrechterhalten, so entsteht kein neuer
Volkerbund, wohl aber vielleicht eine «Diktatur der Gross-
maéchte auf Abbruch».

Neue russische Schwierigkeiten
Mittwoch, 1. November 1944 (Abendblatt)

Russland zog seine Zusage, sich an der Zivilaviatik-Konferenz von
Chicago beteiligen zu wollen, zuriick, wie es zuvor sich auch ge-
weigert hatte, an der Wéhrungskonferenz von Bretton Woods mit-
zumachen. Seine Absage motivierte es mit einem ganz unbegriindeten
Hieb gegen die Schweiz.

Russisches Ratsel. Unmittelbar nach den schénen Tagen des
Churchill-Stalin-Beisammenseins in Moskau hat Russland den bei-
den angelsachsischen Grossmachten den Tort angetan, seine zu-
gesagte Beteiligung an der Konferenz fir Zivilaviatik plétzlich wie-
der abzusagen.

Das ist eine unangenehme Sache fiir die beiden Alliierten.
Nebenbei hat aber auch die Schweiz einen Nasenstliber
abbekommen; denn in der kuriosen Begriindung des kurio-
sen Entschlusses wurde geltend gemacht, dass zu der Kon-
ferenz auch Lander eingeladen worden seien «wie die
Schweiz, Portugal und Spanien, die seit Jahren eine pro-
fascistische sowjetfeindliche Politik betrieben» (Version des
«Daily Telegraph»).

Wollte man darliber mit der russischen Diplomatie dis-
putieren, so ware daran zu erinnern, dass die Schweiz -
aus Neutralitatsgrinden — eines der ganz wenigen Lander
war, die sich am 14. Dezember 1939 nicht am Beschluss
der einstimmigen Volkerbundsversammlung be-
teiligt haben, der in die Worte auslief:

«Sowjetrussland hat sich (im Konflikt mit Finnland)
nicht nur der Verletzung einer seiner aus dem Volker-
bundspakt entspringenden Verpflichtungen schul-
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d i g gemacht, sondern es hat sich damit auch ausserhalb
der Volkerbundsgemeinschaft gestellt. Der V&I-
kerbundsrat ist kompetent, entsprechend den Bestimmungen
des Art. 16 des Volkerbundspaktes, die Schlussfolgerungen zu
ziehen, welche aus dieser Situation entspringen. Die Volker-
bundsversammlung empfiehlt daher dem Vélkerbundsrat, tber
die letztere Frage einen Beschluss zu fassen.»

Diese Weisung hat bekanntlich der Vélkerbundsrat noch
am gleichen Tage befolgt, indem er den Beschluss fasste:

«Der Volkerbundsrat, welcher von der Resolution Kennt-
nis genommen hat, die die Volkerbundsversammlung am
14. Dezember 1939 in Bezug auf den Appell der finnischen
Regierung annahm, schliesst sich der von der Vélkerbunds-

versammlung ausgesprochenen Verurteilung des Vor-
gehens Sowjetrusslands gegen Finnland an und
stellt fest, dass infolge der Griinde, die in der Resolution der
Vélkerbundsversammlung aufgefiihrt werden, und in Anwen-
dung von Absatz 4 des Artikels 16 des Volkerbundspaktes
Sowjetrussland sichselbst aus dem Volker-
bund ausgeschlossen hat. Es geht aus dieser Tatsache hervor, dass es
nicht mehr Mitglied des Vélkerbundes ist.»

Seither haben sich die Zeiten gedndert. Die Grossmachte
Frankreich und Grossbritannien und fast alle mittleren und
kleineren Staaten, die damals diese Beschliisse gegen
Russland gefasst haben, sind zu intimen Bundesgenossen
der Sowjetunion geworden. Die Schweiz blieb dieser gegen-
Uber so korrekt neutral wie damals, wurde jedenfalls nicht
im Geringsten «profascistisch und sowjetfeindlich». Im Ge-
genteil: am 29. Marz 1944 hat der Nationalrat oppositionslos
das Postulat Reinhard angenommen, das die Normalisierung
unserer Beziehungen zu Russland anregt, und der Bundes-
rat hat es entgegengenommen und durch Anbahnung von
Vorverhandlungen ihm zu entsprechen getrachtet. Warum
also die seltsame Anschwdrzung der Schweiz?

Auf diese Frage wissen wir keine rationale Antwort.
Wohl aber scheint uns die russische Unlust, sich an der
Regelung der Zivilaviatik fiir die Nachkriegszeit zu betei-
ligen, an sich nicht unerklarlich. Die im gestrigen Morgen-
blatt von unserm Londoner Q-Korrespondenten signalisierte
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amerikanische Annahme, die Sowjetunion wolle sich in
«Luftisolierung» begeben und die Uberfliegung
ihres Gebiets durch fremde Piloten nicht zulassen, klingt
plausibel. Russlands grandiose militarische Erfolge beruhen
zu einem nicht kleinen Teil darauf, dass es das Geheimnis
seiner Rustungen so gldnzend zu wahren verstanden hat.
Da man in Moskau wohl kaum der kandiden Hoffnung
huldigt, der gegenwartige Krieg werde der allerletzte auf
Erden sein, hat man keinen Grund, von dem bewahrten
System der Geheimriistungen abzugehen und dem Ausland
zu gestatten, aus der Vogelperspektive von allen Vorbe-
reitungen baulicher und verkehrstechnischer Art Kenntnis
zu nehmen, die die Generalstdbe interessieren konnten. Wie
empfindlich man jetzt schon in dieser Beziehung ist, ging
zum Beispiel daraus hervor, dass man die nach der russi-
schen Pazifikkliste verschlagenen amerikanischen Flieger
fein sduberlich internierte, und dass man auch dem fir die
Luftbeschiessung Deutschlands so erspriesslichen Pendel-
verkehr angelsachsischer Flugzeuge hinter die russische
Front, solange es irgend anging, Schwierigkeiten machte.
Auch General Bor weiss von dieser russischen Abneigung
zu erzéhlen.

Seinen Luftraum zu 6ffnen oder zu sperren ist Russlands
souveranes Recht, und die angelsachsischen Alliierten
hatten also keinen Grund zur Beschwerde gehabt, wenn
der Kreml die Einladung nach Chicago von vornherein
glatt abgelehnt héatte, gerade wie die zur Wahrungskonfe-
renz von Bretton Woods. Peinlich aber berihrt sie die
Methode: die Zusage der Konferenzbeteiligung und dann
die briske Zuriicknahme dieser Zusage am Vorabend der
Er6ffnung mit einer nicht ernst zu nehmenden Motivierung.
Daflr eine Erklarung zu finden, ist schon weniger leicht
als fur das russische Beiseitebleiben an und fir sich.

Wer Stalin flr einen eingefleischten Altruisten halt,
kommt beim Versuch, des Ratsels Losung zu finden, viel-
leicht auf die Vermutung, das russische Staatsoberhaupt

habe durch seine demonstrative Unliebenswiirdigkeit dem
amerikanischen eine kollegiale Wabhlhilfe leisten wollen.
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Die Angst vor den Bolschewisten und vor der derzeitigen
bundesgendssischen Intimitdt mit ihnen wird ja von den
Rooseveltgegnern im Wahlkampf nicht ungeschickt be-
nutzt. Die russische Querschlagerei gegen die Konferenz
von Chicago kann also von den Roosevelt freunden be-
nitzt werden, um besorgten Wahlern zu zeigen, dass es mit
dieser Intimitat nicht so weit her ist, und dass sie um deret-
willen den Prasidenten nicht zu stiirzen brauchen.
Wer aber diesen Gedankengang fiir allzu sublim halt
und beim Suchen nach einem russischen Motiv lieber auf
dem Boden der normalen politischen Kiinste bleibt, wird
sich eher an das halten, was Stalins eigenem Interesse dien-
lich scheint. Und dann erinnert man sich vielleicht wieder
einmal daran, dass Sowjetrussland eben doch die Vormacht
der kommunistischen Weltrevolution war und ist und blei-
ben will. Es kann diese Qualitat wahrend der Kriegszeit
manchmal im Interesse seiner klugen Tagespolitik etwas
tarnen, aber es darf in diesem Bestreben nicht so weit
gehen, dass rings um den Erdball herum der schone
Wunschtraum seiner Anhanger zerstort wird, an jedem
stadtischen Laternenpfahl ein paar Kapitalisten und an
jedem landlichen Obstbaum ein paar Kulaken héangen zu
sehen. Schliesslich hat Stalin denn doch anderthalb Jahr-
zehnte lang genug Kummer und Arger mit Trozki gehabt,
als dass er in seinen alten Tagen die Hetze gegen seine
bolschewistische Gesinnungstreue noch einmal erleben
mdchte, wenn einst in einem siegreichen und durch ein
solides Glacissystem gesicherten Russland die Opposition
nicht mehr mit dem Hinweis auf drohende Kriegsgefahr
geknutet werden kann. Trozki ist tot, aber Trozkisten gibt
es immer noch in allen Landen. Ihnen darf nicht gar zu viel
Stoff geliefert werden, der benutzt oder verdreht werden
kann, um Stalins Herzbruderschaft mit den Fihrern der
kapitalistischen Welt glaubhaft zu machen. In dieser Bezie-
hung hat nun Churchill am letzten Freitag anscheinend
des Guten etwas zu viel getan mit seinem lapidaren Satz:
«Ich schatze mich gliicklich, dem Unterhaus mitteilen zu
kdnnen, dass unsere Beziehungen zur Sowjet-

287



union nie enger, intimer und herzlicher waren
als gerade jetzt. Nie zuvor waren wir in der Lage, Uber die
heikelsten Fragen einen so hohen Grad offener und freund-
schaftlicher Erorterungen zu erreichen.» Daraufhin konnte
Stalin nicht umhin, prompt mit einer kalten Douche zu ant-
worten. Er hat sie Churchill durch seine Stérung der Kon-
ferenz von Chicago verabfolgt.

An einer kalten Douche stirbt man nicht. Manchmal hai
eine solche sogar therapeutischen Wert. Aber man wird aus
dieser Erfahrung in England und in Amerika die Lehre
ziehen, dass es Stalin nicht schatzt, wenn man ihn gar so
auffallig «unter den Linden griisst». Wenn man spater wie-
der einmal beisammen ist, wird sich schon alles finden.
Deutschland wird auf Zwischenfélle a la Konferenz von
Chicago keine Hoffnungen auf tiefgehende Differenzen im
Bereich der alliierten Kriegspolitik griinden kdnnen.

Die Lage beim Jahresiibergang
Samstag/Sonntag, 23./24. Dezember 1944

Menschliche «Evangelium» heisst auf Deutsch «frohe Botschaft».
Botschaften. Zu Weihnachten gedenkt die ganze Christenheit
alle Jahre einer himmlischen frohen Botschaft. Dies Jahr aber muss
die Welt auch einer irdischen frohen Botschaft gedenken, das
heisst einer Botschaft, die einst froh war. Wir meinen die Atlantik-
Charta, die der stellvertretende britische Ministerprasident Attlee
am 14. August 1941 dem In- und Ausland lber alle Rundfunksen-
der bekanntgegeben hat.
Sie war das Ergebnis einer Konferenz zwischen Church-

ill und Roosevelt auf dem Atlantischen Ozean. Attlee ver-
sicherte: «Prasident Roosevelt und Churchill haben zum
Abschluss der Konferenz eine gemeinsame Erklarung ab-
gegeben, welche lautet ------ » Und dann folgte der erhabene

und erhebende Text.*

*Vgl. den unterm 1./2. April 1944 wiedergegebenen Text.
288



Ausserhalb des Achsenbereichs war die Freude lber
diese Erklarung gross. Man mass ihr allgemein den Cha-
rakter einer bindenden Verpflichtung bei und bekam noch
besonders das Recht dazu, als sie im russisch-ameri-
kanischen Abkommen vom 11. Juni 1942, das ein
volkerrechtliches Instrument ist, mit den folgenden Worten
ausdricklich anerkannt wurde:

«In Erwagung, dass die Regierungen der Sowjetunion und
der USA,, Signatarstaaten der Erklarung der Vereinigten Na-
tionen vom 1. Januar 1942, ein allgemeines Programm uber die
Ziele und Richtlinien unterzeichneten, die in der gemein-
samen Erklarung des Présidenten der USA. und des eng-
lischen Ministerprasidenten vom 14. August 1941 dargelegt
und unter der Bezeichnung atlantische Charta bekannt
sind, der sich ebenfalls die Sowjetunion ange-
schlossen hat...»

Aber nun nach der frohen die iible Botschaft. Ein paar
Tage vor Weihnachten, am 20. Dezember, meldete Reuter
aus Washington:

«Président Roosevelt gab am Dienstag auf der Presse-
konferenz bekannt, niemand habe je die Atlantik-
Charta unterzeichnet, und das Dokument als
solches sei nicht vorhanden. Zur Beendigung einer
kleinen, in Washington entstandenen Meinungsverschieden-
heit Uber das Bestehen dieses Dokuments und Uber dessen
Fehlen im Nationalmuseum gab Roosevelt zu verstehen, dass
ein formelles Dokument niemals existiert habe. Er fligte hinzu,
es habe allerdings ein Dokument gegeben, auf dem Church-
ill, Roosevelt, Sumner Welles und Sir Alexander Cadogan ihre
Korrekturen angebracht hatten, worauf ihre Sekretére ange-
wiesen worden seien, das derart korrigierte Dokument den
einzelnen Regierungen mitzuteilen und es fiir die Presse frei-
zugeben.»

Handelt es sich da um ein harmloses Kanzleiversehen?
Wir fUrchten, es handle sich um mehr, wenn nun nach
fast dreieinhalb Jahren der Welt plotzlich die Nase auf die
Tatsache gestupft wird, dass die Atlantik-Charta niemals
in gliltiger Form ausgefertigt worden ist. Man kommt kaum
um das Geflihl herum, die Enthillung habe, gewollt oder
ungewollt, eine tiefe symbolische Bedeutung. Wer glaubt

289



heute noch an die volle Gultigkeit der Atlantik-Charta, die
territorialen Veranderungen abschwor, «die nicht mit den
frei zum Ausdruck gebrachten Wiinschen der beteiligten
Vélker Ubereinstimmen»? In einer Zeit, wo zehn Millionen
Ostdeutsche ausgesiedelt werden sollen, um dreieinhalb

Millionen ebenfalls vertriebenen Ostpolen Platz zu machen

— unter dem am 15. Dezember 1944 im Unterhaus erteilten

Segen Churchills!

Nein, die Atlantik-Charta ist tot und ware selbst dann
toi, wenn sie Unterschriften und Siegel triige. Dass ernst-
hafte Politiker nicht mehr mit ihrer Fortexistenz rechnen,

konnte man aus Lord Templewoods Oberhaus-
rede vom 19. Dezember entnehmen, in der sich dieser auf-
richtige Friedensfreund bemiihte, eine Art «Ersatz-
Charta» zu skizzieren. Er erklarte, er wolle «keine Char-
ten sehen, die nur wenig konkrete Resultate zeitigten». Aber
ihm schwebt eine Konvention der Vereinigten

Nationen vor, in der versprochen werden soll, die

Menschenrechte zu respektieren; «ich mochte
winschen, dass jeder kommende Friedensvertrag diese ele-
mentaren Rechte enthalt, und dass sie fiir Europa garantiert

werden.» Nun ist ja aber durch die erwahnte Unterhaus-
rede Churchills und durch die Moskauer Abmachungen
zwischen Stalin und de Gaulle in Bezug auf Deutschland
der Hauptinhalt des Friedensvertrages schon prajudiziert,
und es kommt nun nur darauf an, ob die Deutschen
darin die Respektierung ihrer Menschenrechte erblicken
wollen.

Vielleicht missen sie es einmal. Aber einstweilen
mussen sie noch durchaus nicht, sondern reagieren, wie
jeder Blick in die Tagesmeldungen zeigt, auf ihre Art krie-
gerisch. Darum hat zu Weihnachten 1944 mehr denn je das
Militar das Primat und nicht die Politik. Je nach dem Aus-
gang des furchtbaren Ringens im belgisch-deutschen Grenz-
gebiet wird diese dann in ihre Rechte wieder eintreten.
Unter kaum ahnbaren neuen Verhaltnissen! Der tschecho-
slowakische Aussenminister Ripka hat vorgestern am Radio
den sibyllinischen Satz ausgesprochen: «Welche Ver-
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anderungen in der internationalen Kon-
stellation auch eintreten mogen, so wiirden die Tsche-
choslowaken unter allen Umstanden treu an der Seite der
Sowjetunion bleiben»!

Samstag/Sonntag, 30./31. Dezember 1944

Kriegerische Wir blattern in den Tagen, wo das Jahr 1944 zu
Jahreswende. Ende geht, zur Auffrischung des Gedachtnisses in
den letzten Zeitungen des Vorjahres und finden im militarischen
Depeschenteil fast nur russische Ortsnamen wie Kiew, Schitomir,
Witebsk und so weiter, daneben ein paar italienische Namen, zum
Beispiel Ortona. Eine ungarische Front gab es damals noch nicht,
geschweige denn eine deutsch-belgisch-franzdsische. Diese hat
erst am 6. Juni des neuen Jahres zu entstehen begonnen. Heute
aber dominiert sie im Nachrichtenmaterial von den Kriegsschau-
platzen.

Diese rein dusserliche Feststellung zeigt schon, wie ge-
waltig sich im zu Ende gehenden Jahr das Bild des kampfen-
den Europa verandert hat. Die Festung Deutschland wird
belagert, ja stellenweise schon bestiirmt. Seit den Vor-
weihnachtstagen ist man aber immerhin daran erinnert
worden, dass es sich nicht um einen ganz ungehemmten
Einbruch der Alliierten handelt. Symbolhaft taucht in den
Kriegsmeldungen immer wieder der Name «Echternach»
auf. Diese luxemburgische Stadt ist berlihmt durch ihre all-
jahrliche Springprozession vom Pfingstdienstag: unter geist-
licher und musikalischer Begleitung ziehen die Wallfahrer
daher, machen aber jeweilen nach drei Schritten vorwarts
wieder zwei Schritte riickwarts, so dass sie nicht ibermassig
rasch weiterkommen. Nicht genau so, aber doch ein biss-
chen ahnlich geht es auch bei der Vorwartsbewegung der
Alliierten gegen Nordwestdeutschland zu. Sie ist auch nicht
Ubermassig rasch. Ein starkeres Tempo hétte sie vielleicht
angenommen, wenn die Herren Heimkrieger in England
und Amerika nicht den kdampfenden Deutschen das Be-
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wusstsein beigebracht hatten, dass es fir Land und Volk
um die nackte Existenz geht. Diese psychische Stimulierung
der deutschen Abwehr ist fiir die Alliierten hemmender als
alle deutschen Geheimwaffen. Herr Goebbels hat das gleich
gemerkt; die Herren Vansittart, Morgenthau und Konsorten
merken es bis heute nicht. Sie verbreiten in ihren Landern
unentwegt eine Nervenepidemie, so etwas, wie der Veits-
tanz war, um dessen Uberwindung willen im achten Jahr-
hundert die Echternacher Springprozession gestiftet wurde.
Wird nach zwdlfhundert Jahren Europa wohl auch noch
Dankprozessionen abhalten fiir die Heilung vom inter-
nationalen Veitstanz, der es in unserem zwanzigsten Jahr-
hundert heimsucht?

Man brauchte sich liber die gegenwartige Aussicht auf
erhebliche Verldngerung der Kriegsdauer nicht allzu sehr
zu gramen, wenn dafiir auf eine umso langere nachfol-
gende Friedensdauer zu hoffen ware. Hoffen darf man ja
schon, aber rechnen darf man darauf nicht, denn im Jahre
1944 sind die Chancen fir eine stabile Friedensordnung
eher geringer als grosser geworden. Die Konferenz von
Dumbarton Oaks, die einen neuen und bessern Volkerbund,
ausgerustet mit wirksamen Mitteln zur Friedenserhaltung
und nétigenfalls -erzwingung hétte vorbereiten sollen, ist
in der Hauptsache am Widerstand der Sowjetunion ge-
scheitert. Diese war nicht dazu zu bringen, auf das Veto-
recht der Grossméachte gegen gemeinsame Bekampfung der
Friedestorer zu verzichten. Sie verspricht sich offenbar von
kinftigen Aktionen einer organisierten Volkergemeinschaft
Uberhaupt nicht viel, desto mehr aber von ihren speziellen
Schutz- und Trutzpldnen. Diese haben sich im Laufe von
1944 in interessanter Weise entwickelt. Im letzten Winter
schien sich Stalin noch mit einem Glacissystem begniigen
zu wollen, das heisst mit Umgurtung der russischen Grenzen
durch eine Kette von halbfreien Satellitenstaaten, auf deren
Gebiet und mit deren Unterstitzung die Kdimpfe um die
Fernhaltung kiinftiger invasionslustiger Feinde auszufech-
ten waren. Die Briten schienen dies zulassen, aber immer-
hin etwas kompensieren zu wollen. Zuerst durch Marschall
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Smuts ausgeschwatzt und dann immer deutlicher auch in
der Presse propagiert schob sich bei ihnen ein Westpaki-
plan in den Vordergrund, der ein Pendant zum russischen
Glacis visierte. Aber heute, nachdem die franko-russische
Allianz dazwischengekommen ist, spricht man kaum mehr
von solchen Mdéglichkeiten. Grossbritannien sieht am Jah-
resende in der politischen Defensive gegen Stalins immer
deutlicher werdende Absicht, gleich den ganzen euro-
paischen Kontinent, nicht nur dessen an die Sowjetunion
grenzende Lander zum Glacis der Festung Russland zu
machen, mit oder ohne totale Bolschewisierung dieser rie-
sigen Schutzzone.

Wenn man sich dariber hintersinnt, weshalb man seit
Monaten so viel von einer Dreierkonferenz Stalin-Church-
ill-Roosevelt spricht und es doch im alten Jahr nicht dazu
gekommen ist, muss man an solche tiefgehende Differen-
zen innerhalb der deutschgegnerischen Koalition denken.

Uber dergleichen kommt man nicht mit artigem Konfe-
rieren hinweg. «Sie kdnnen zusammen nicht kommen, — das
Wasser ist viel zu tief», heisst es im Volkslied. Wenn die
Konigskinder Stalin, Churchill und Roosevelt aber nicht
zusammenkommen und sich Stalins Kontinentalsystem in
und nach dem gegenwartigen Krieg zu einer verbesserten
und ungeheuer vergrdsserten Neuauflage des napoleoni-
schen entwickeln kann, dann wird es gar keine Rolle mehr
spielen, ob und wie der Entwurf von Dumbarton Oaks
schliesslich ausgefertigt wird, — denn dann ist der Anlass zum
Zukunftskrieg schon perfekt. Friiher oder spater wird Eng-
land gegen das Kontinentalimperium antreten missen, wie
es gegen Ludwig XIV, Napoleon, Wilhelm II. und Hitler
hat antreten missen. Ob mit den gleichen Siegeschancen?
Das wird wesentlich davon abhangen, ob die nordameri-
kanische Union an seiner Seite bleiben wird, oder ob ihr
dannzumal ganz Europa nicht langst verleidet sein wird.

Das sind Probleme, die das Jahr 1944 hat aufsteigen
machen, die es aber nicht zum geringsten Teil geldst hat.
Sie sind so langfristig, dass auch das Jahr 1945 sie schwer-
lich wird erledigen kénnen, weder im Guten, noch im

293



Bbsen. Sollte heuer der europaische Krieg zu Ende gehen,
so wird der osiasiatische die beteiligten Grossmachte desto
intensiver beanspruchen und sie kaum schon zu einer uni-
versellen Flurbereinigung gelangen lassen. Die ganze Pro-
blematik der Nachkriegszeit ist also Ende 1944 peinlich,
aber nicht «aktuell». Aktuell im normalen Sinne des Wortes
ist zurzeit nur das militdrische Kriegsgeschehen einerseits
und die politische Aufgabe der mdglichst raschen Kriegs-
beendigung anderseits. Weder fiir dies noch fiir jenes kén-
nen wir armen Neutralen den Kriegfihrenden Ratschlage
erteilen. Aber uns selbst verniinftig zu beraten, damit wir
nicht auch noch in den Strudel des jetzigen und kiinftigen
Unheils geraten, ist erlaubt. Jede Konzession an die aus-
landischen Leidenschaften ware Stinde und Undank gegen
die gnadige Bewahrung, die uns fiinf Kriegsjahre hindurch
und ldnger zuteil geworden ist.

Nach der Krimkonferenz
Samstag/Sonntag, 17./18. Februar 1945.

Anfangs Februar tagten in Jalta auf der Krim die «Grossen Drei»
zum letztenmal in ihrem klassischen Bestande, Churchill, Roosevelt
und Stalin. Sie gaben am 12. Februar ein sehr optimistisches
Communiqué heraus, das von den Bedingungen des russischen
Kriegseintritts gegen Japan noch kein Wort enthielt.

Stalin Die Dreierkonferenz hatte einen unaufgeklarten Punkt
realpolitisch, hinterlassen. Man erfuhr zwar durch das Commu-
auch in Jalta. niqué, dass Uber das Verfahren bei den Abstimmungen
der geplanten Weltorganisation ein Kompromiss zwischen Russland
und den Angelsachsen zustande gekommen sei, erfuhr aber nicht,
worin er besiehe. Sein Text, hiess es, werde erst nach Konsultierung
Chinas und Frankreichs veroffentlicht werden. Dank einer der ratsel-
haften Indiskretionen, wie sie in letzter Zeit in Amerika mehrfach vor-
gekommen sind, konnten aber «New York
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Times» das Wesentliche sofort mitteilen, namlich «dass
Strafmassnahmen gegen eine Grossmacht
ohne deren Zustimmung nicht beschlossen werden kénnen,
das heisst also praktisch nie beschlossen werden
kdnnten». James Byrnes, einer der Teilnehmer von Jalta,
hat in einem Interview bemerkt, das vorgesehene Abstim-
mungssystem sei «besonders fir die kleinen Nationen sehr
glinstig». Es ist aber sehr zu bezweifeln, dass die kleinen
Nationen ein System sehr glinstig finden werden, das sie
den Volkerbundssanktionen unterstellt, die fiihrenden Gross-
méchte aber dagegen privilegiert. Da der Weltfriede ernst-
haft nur durch die Grossmachte, nicht durch die Dei mino-
rum gentium, bedroht werden kann, ist das der Konferenz
von San Francisco vorzulegende Kompromisswerk «ein
Messer ohne Griff, das keine Klinge hat».

Das werden trotz Mr. Byrnes auch Publikum und Poli-
tiker in Amerika merken, und die dortigen Isolationisten
beginnen bereits, es gegen Roosevelt auszuniitzen. Auch
die englischen Vélkerbundsfreunde werden dahinterkom-

men. Fir beide angelsachsischen Regierungen bedeutet die
Niederlage in diesem Punkt eine unliebsame Erschwerung
der Bemuhungen, ihren Vélkern das Werk von Jalta mund-
gerecht zu machen, und da Stalin ihnen sicher nur ungern
Schwierigkeiten macht, wird man sich fragen, warum er
diesen Stein des Anstosses durchgezwangt hat. Wenn er
das ganze Jalta-System nur fir eine temporére Losung der
momentanen Koalitionskrise hielte, hatte er in diesem Punkt
ruhig nachgeben kdnnen. Aber — und das ist ein wichtiger
Eindruck, den die Dreierkonferenz hinterlassen hat — er
glaubt offenbar ernsthaft an die Langfristigkeit des Kom-
promisswerkes und sieht sich also auch gegen Eventuali-
taten vor, die erst nach Jahren oder Jahrzehnten unange-
nehm werden kdnnten. Seine Hartnackigkeit in Detail-
punkten spricht fur, nicht gegen seinen Erfillungswillen.
Er will ganz entschieden nicht nur fir die Endphase des
gegenwartigen Krieges, sondern auch fiir eine langere
Nachkriegsperiode mit den angelsachsischen Grossmachten
gut auskommen und hat darum nicht versprochen, was er
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nicht halten mochte, und will halten, was er versprochen
hat.

Darum ist ihm wohl auch zu trauen bei dem, was er von
seiner bisherigen Politik geopfert hat. Das ist vor allem
sein Verhaltnis zum deutschen Befreiungskomi-
tee in Moskau, das sich seit Jahr und Tag seiner Pro-
tektion zu erfreuen schien, aus den Ergebnissen von Jalta
nun aber wohl oder lbel entnehmen muss, dass seine
Traume von Regierungsiibernahme im besiegten Reich aus-
getrdumt sind. Es gab aber noch einen wichtigeren Traum,
der nun wie eine Seifenblase zerplatzt ist. Das ist der Traum
der russischen Unterstiitzung einer nahen Weltrevo-
lution. Dartiber kann man sich nicht pragnanter und zu-
treffender aussprechen als der Kommentar in der Mittwoch-
nummer der sozialdemokratischen Basler «Arbeiter-
zeitung»:

«Es fallt auf, dass im Abschnitt Uber das befreite Europa
ausdrucklich gesagt wird, dass alle politischen und wirtschaft-
lichen Probleme auf demokratischem Wege geldst werden
missen. Das bedeutet das Ende der Hoffnungen
jener, die glaubten, auf revolutiondrem
Wege, dhnlich wie seinerzeit in Russland,
die bestehenden Verhaltnisse andern zu
kénnen. Nicht nur Grossbritannien und die USA., sondern
auch die Sowjetunion lehnt diesen Weg aus-
drucklich ab. Stalin hat dies, was Ubrigens schon langst
ein offenes Geheimnis war, mit seiner Unterschrift bestéatigt.
Die drei Grossméachte werden sogar mit Waffengewalt jede
revolutiondre Erhebung in Europa zu unter-
binden in der Lage sein. Wir haben somit die neuartige
Situation, dass wohl die objektiven Bedingungen fiir eine
revolutionare Krise (Zerfall der alten Staatsmacht und Des-
organisation der Wirtschaft) vorhanden sind, jedoch von
den herrschenden Grossmachten jede revo-
lutiondre Aktion verhindert werden kann. Die
von uns Sozialisten erstrebte Anderung der wirtschaftlichen
Struktur wird deshalb nicht auf einen Schlag, sondern schritt-
weise erkdmpft werden missen. In einem Kampf zur sofortigen
Anderung der Wirtschaftsstruktur wiirden wir nicht nur die
eigene Bourgeoisie, sondern weitgehend auch die drei Gross-
machte, welche Europa nach diesem Kriege beherrschen,
gegen uns haben. Diese drei Grossmachte wollen unter allen
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Umstanden jede revolutiondre Erschiitterung Europas nach
diesem Kriege vermeiden.»
«... Man mag sich wundern tber die bedeutenden Zu-
gestandnisse, die Stalin in Jalta gemacht hat. Viele glaubten,
dass nach dem gewaltigen russischen Vormarsch gegen Berlin
Stalin an der Konferenz der «Grossen Drei» die Bedingungen
diktieren wiirde. Das war eine vollstandig falsche Ein-
schatzung der realen Kréfte. Grossbritannien und
die Vereinigten Staaten von Nordamerika
verfigen Uber eine wirtschaftliche Macht,
die bedeutend grosser ist als diejenige
Russlands. Jeder Eingeweihte weiss, dass die russischen
Erfolge nur auf Grund der gewaltigen Materiallieferungen
aus Grossbritannien und den USA. mdglich wurden. Wenn
aus propagandistischen Griinden das auch nicht immer gesagt
wurde, so weiss es doch Stalin sehr genau. Er
weiss ferner, dass Russland in diesem Kriege
ungeheuer gelitten und geblutet hat und fir
die rasche Heilung der Kriegswunden die dringende
wirtschaftliche Hilfe Amerikas braucht. Da-
rum weiss Stalin auch, wie weit er in seinen politischen An-
spriichen gehen kann und gehen darf. Ubrigens waren die
Russen noch nie von jenen Welteroberungsplanen befangen
wie die Deutschen, die darob den Blick fir die realen Tat-
sachen verloren haben und mit verbundenen Augen ins Un-
gluck stlrzten.»

Wie gesagt, das schreibt nicht ein Bourgeois, dem der
Wunsch zum Vater des Gedankens wird, weil er vor der
Weltrevolution Angst hafte, sondern ein waschechter Sozial-
demokrat, der wohl den «Kampf zur sofortigen Anderung
der Wirtschaftsstruktur» nicht ungern gesehen hatte, aber
hellh6rig genug ist, um zu verstehen, was es in Jalta ge-
schellt hat. Ist also die «helle Begeisterung» des russischen
Publikums, die aus Moskau gemeldet wird, ein Produkt der
Selbsttduschung oder irrefiihrender Propaganda? Nein, ge-
wiss nicht! Diese Begeisterung ist sehr berechtigt, wenn
man sich nicht auf den Standpunkt von Komintern, son-
dern auf den der imperialistischen National-
politik Russlands stellt. Da hat Stalin erreicht, was
er vernlinftigerweise zu erreichen irgend hoffen konnte.
Das Jalta-System sichert Russland bis tief nach Mitteleuropa
hinein die Hegemonie, macht also seine Grenzen sturmfrei.
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Uber seinen nachsten Nachbarn, Polen, ist es ganz Meister
geworden, Uber Jugoslawien fast ganz, und im Gbrigen
Balkan- und Donauraum wird es innert der Schranken

einer gewissen «Demokratie» ebenfalls die Vormacht sein, —
nur darf es diese Lander nicht plump bolschewisieren.
Durch die Preisgabe Polens ist die Autoritat der angel-
sachsischen Grossmachte bei den mittleren und kleinen
Staaten Europas weithin paralysiert. Wirtschaftlich ist Russ-
land die materielle Hilfe der Angelsachsen fir den Wieder-
aufbau in der Nachkriegszeit gesichert und wird in abseh-
barer Zeit kaum gestoppt werden koénnen. Es gibt bekannt-
lich kein besseres Mittel, politische Freunde zu verpflichten,
als wenn man sie recht kréftig anpumpt. Das ist keine ganz
neue russische Erkenntnis: schon das Zarentum hat es ver-
standen, Frankreich durch die zwanzig Milliarden Gold-
franken, die es von diesem geliehen bekommen hatte, eng
an seine europdische Politik zu ketten. Memento 1914!
Stalin ist in Jalta zu seiner Sache gekommen, weil er
nicht ideologisch, sondern realpolitisch kalkuliert und
operiert hat. Man ist versucht, an die Methoden seines
militarischen Vorgehens zu denken: wo eine feindliche

Position vorlaufig zu stark ist, berennt er sie nicht, sondern
umgeht sie, bis die richtige Zeit da ist. Das Nachsehen

haben nun nur die orthodoxen Kommunisten in allen Lan-
dern. Ihre Hoffnungen aber werden sie deswegen nicht

gleich aufgeben. Wenn sie auch auf russische Férderung
der Weltrevolution auf lange Zeit hinaus verzichten miissen,
so konnen sie desto mehr mit der Mdglichkeit rechnen, dass
das kommende europaische Elend die privatwirtschaftliche
Struktur zerstort. Die Umstiirzer werden dann eben nicht als
organisierte kommunistische Partei unter Moskauer Protek-
tion vorgehen, sondern als wilde Jacquerien oder als «Nihi-
listen», «Anarchisten», vielleicht auch «Trozkisten». In Jalta
ist nicht viel geschehen, um diese Gefahr durch Kriegs-
abkirzung zu bannen.
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Vor dem Zusammenbruch
Mittwoch, 11. April 1945 (Abendblatt)

Im Laufe des Friihjahrs brach der deutsche Widerstand nicht nur
militérisch, sondern auch moralisch zusehends zusammen.

Deutsche Wie ein Korrespondent der United Press neulich
Stimmungen. berichtete, hat ein im Westen gefangen genom-
mener junger deutscher Diplomat vom Stabe Ribbentrops zu ihm
gesagt: «Die Deutschen leben in einer vollig anderen Welt, einer
Welt des Heldentums und der Romantik.» Der Mann hatte aber
Berlin schon zu der Zeit verlassen, als die letzte grosse Offensive
der Russen erst begann. Ob seine Aussage die damalige Stim-
mung richtig wiedergibt, wissen wir nicht.

Fir heute jedenfalls kann diese Stimmungsschilderung
nur noch fiir einen sehr beschrankten Volksteil gelten. Der
Grossteil der Deutschen empfindet nicht mehr heroisch-
romantisch, sondern gibt sich einer illusionslosen Resigna-
tion hin. Wenigstens im Westen! Das geht aus den spar-
lichen Berichten hervor, die etwa aus der badischen Nach-
barschaft zu uns hertiberdringen, stimmt aber auch mit den
Feststellungen angelsachsischer Korrespondenten von der
mittel- und norddeutschen Front tiberein. Wenn irgendwo
acht- bis zwdlfjahrige Knaben plotzlich auf britische Sol-
daten lospulvern, so ist dies eine seltene Ausnahme, die
die Regel bestatigt. Die betreffende Meldung fligt denn
auch bei: «Dies ist das erstemal, dass die britische Zweite
Armee auf Zivilpersonen gestossen ist, die in die Kdampfe
auf deutscher Seite eingegriffen haben.» Mit der Armee
steht es freilich anders, auch im Westen. Das russische
Armeeblatt «Roter Stern» Ubertreibt nicht nur, sondern ent-
stellt die Kriegslage, indem es behauptet, im Osten sei die
Erde rot von Blut, im Westen weiss von den Kapitulations-
flaggen, die auf den Festungen flattern. Die Amerikaner
und Englander kommen zurzeit im Westen nicht wegen
deutscher Kapitulationsbereitschaft verhaltnismassig so
rasch vorwarts, sondern hauptsachlich darum, weil ihre
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Bomber in diesen Gebieten eine viel intensivere Vorarbeit
geleistet haben. Ware Kénigsberg von ihnen so griindlich
zusammenbombardiert worden wie Aachen und Kéln, so
hatte es dem russischen Ansturm nicht monatelang stand-
halten konnen. Dass eine gewisse, aber nicht die entschei-
dende Rolle fiir den Unterschied im deutschen Armeewider-
stand auch die Angst, nicht nur der Kriegsverbrecher,
sondern der ganzen Bevélkerung und der Truppen vor der
Behandlung durch die Russen spielt, soll nicht in Abrede
gestellt werden.
Aber im Westen wie im Osten ist die «andere Welt»,
in der die Deutschen jetzt leben missen, keine Welt mehr,
sondern eine Holle. Die lebende und Uberlebende Genera-
tion wird es kaum je wieder so gut haben wie vor der
Kriegszeit. Im allerbesten Falle wird sie aus dem inferno
langsam in etwas wie ein purgatorio emporsteigen kdnnen.
Aber nur, wenn ihr die Sieger die Hand reichen! «Die
Sieger», oder praziser gesagt «der Sieger», Amerika.
Auf diese einzig rettende Mdglichkeit hat jahrelang einige
Hoffnung bestanden. Sie nimmt aber zusehends ab, je deut-
licher sich die M&glichkeit, ja Wahrscheinlichkeit einer
baldigen Europaflucht der Amerikaner abzeich-
net. Am Samstag lasen europdische Augen mit Schrecken
die Reutermeldung:

Washington, 7. April. (Ag.) Der amerikanische
Generalstabschef, General Marshall, gab am Frei-
tag Kenntnis von einem Plan, der es erlauben wird, die
amerikanischen Streitkrafte in Europa nach
dem pazifischen Kriegsschauplatz tiberzu-
fuhren. Dieser Plan kdnne «buchstablich von einer
Stunde zur andern» in die Tat umgesetzt werden.

Der General flgte bei: «Seit mehr als einem Jahr hat das
Kriegsdepartement an den Planen fir einen solchen Transfer
gearbeitet, der wohl das grdsste Verwaltungs- und Versor-
gungsproblem der Geschichte darstellen durfte. Im Augen-
blick, da in Europa die Feindseligkeiten ein-
gestellt sein werden, wird es absolut notwendig sein,
durch den Suez- und Panamakanal einen Dienst zu organi-
sieren, der unsern Einheiten erlaubt, sich so rasch wie mog-
lich nach dem Pazifik zu begeben, um die dortige Kampagne
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zu beschleunigen. Jeglicher Verlust an Schwungkraft in jenem

Feldzug bedeutet den unnétigen Verlust von weiteren jungen

Amerikanern. Es muss dafiir gesorgt werden, dass den Japa-

nern keine Zeit gelassen wird, sich fir einen erneuten Wider-
stand zu reorganisieren.»

Wenn wirklich im Augenblick der Einstellung der Feind-
seligkeiten in Europa die amerikanischen Streitkrafte aus
diesem Kontinent verschwinden, oder auch nur ihr Gros,

dann flammt entweder das Feuer neu auf, oder die Russen
muissen und werden es zertreten, mit allen selbstverstand-
lichen Folgen fur Wirtschaft und Kultur ganz Europas.
Im gestrigen, in New York geschriebenen Tagesbericht las
man einen Satz, der mit den Worten begann: «Amerikani-
sche Persdnlichkeiten, die von Ubersee zuriickkehren,
geben zu verstehen, dass die Lage in der Alten
Welt so katastrophal ist, dass — -», und dann
lautete die Fortsetzung aber nicht etwa, «dass sofortige
Hilfe unumganglich ist», sondern «dass sofortige Hilfe
unmaoglich ist.» Und mit derselben Logik wurde weiter
doziert, dass vorerst einmal nicht Europa, sondern Amerika
geholfen werden misse, und dass alle militarischen
und wirtschaftlichen Bedurfnisse des eigenen
Landes befriedigt werden sollten, bevor man
dem Ausland Hilfe zusagt. Daher auch die Be-
schrankung des Leih- und Pachtgesetzes auf militarische
Zwecke und die Begrenzung seiner Dauer. Und daher die
Opposition gegen die finanziellen Welthilfspléane von Brei-
ton Woods. Ein goldenes Zeitalter soll fiir Amerika kom-
men: Erhdhung des Lebensstandards um 40 Prozent und
60 Millionen produktive Arbeitsstellen fiir eine nahe Zu-
kunft, vorbereitet durch einen Anfangskredit von einer
Milliarde Dollars fiir neue Stadtbauplane und fir die Schaf-
fung von Musterfarmen usw. Amerika misse die Rolle des
«Weltfihrers» zukommen.

Bis es so weit ist, wird es aber keine Welt mehr zu fihren
geben, wenigstens keine «Alte Welt», sondern hdchstens
noch einen monstrdsen Leichenkondukt. Zum Glick gibt es
jedoch immer noch Amerikaner, die dies begreifen, und
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unter ihnen ist, wenn nicht alle Zeichen triigen, auch Prési-
dent Roosevelt. Wir wissen zwar nicht, ob er gern oder
ungern als oberster Kriegsherr dem pl6tzlichen amerikani-
schen Vorprellen in Ostasien zugestimmt hat, das die Welt-
frachtraumnot und damit die Hungersnot in den befreiten
Gebieten Europas verschuldet hat. Aber wir trauen ihm
immerhin zu, dass er die Konsequenzen einer etwaigen
Ausfiihrung des «Planes Marshall» zu wiirdigen versteht.
Es ist ja sehr begreiflich, dass die ferndstliche Aufgabe die
Amerikaner auf die Nagel zu brennen beginnt, insbeson-
dere seitdem Russland nun auch dort Aspirationen verrat.
Aber dieser Pressur kann nicht Genlige getan werden da-
durch, dass man in der Eile die europaische Aufgabe halb-
vollendet liegen lasst, sondern nur dadurch, dass man in
Europa selbst pressiert. Nicht mit einer papierenen Dekla-
ration, der Krieg sei nun aus und vorbei, sondern durch
einen normalen Kriegsabschluss! Ceterum censeo: ein sol-
cher kann nicht mit der afrikanischen Zauberformel «Un-
conditional surrender» herbeigehext, sondern nur durch
Vereinbarung mit einem aktivlegitimierten Partner erreicht
werden. Der dirfte mit einem Minimum von Konzessionen
zu finden sein, aber nicht absolut ohne solche.

Mit Amerika trauert die Welt
Samstag/Sonntag, 14./15. April 1945.

Am 13. April erlag Prdsident Franklin Delano Roosevelt plétzlich
einer Gehirnblutung, und der bisherige Vizeprdsident Truman hatte
die Nachfolge zu iibernehmen.

An der Bahre Als wir am Mittwoch an dieser Stelle den Prasi-
Roosevelts. denten Roosevelt als Eckstein einer Politik dar-
stellten, die Amerikas Interessengemeinschaft mit Europa auch
weiterhin durchsetzen konnte, ahnten wir nicht, wie bald sich ein
Todesschatten Uber diese Hoffnung senken wiirde. Und nun ist
das Traurige geschehen, und Stimmen aus aller Welt zeigen, dass
die Menschheit weiss oder doch empfindet, was es bedeutet.
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Es zeigt sich wieder einmal, wie wenig
der «historische Materialismus» das Verstandnis fir die
Macht und das Wirken grosser Manner aus den Kopfen
unserer Zeitgenossen zu verdrangen vermocht hat.
Franklin Delano Roosevelt war ein Sohn der amerikani-
schen Oberschicht und hat seine Herkunft nicht verleugnet.
Auch nicht wahrend der Hochbliite seines New Deal, als
er von der einen Seite als radikaler Wirtschaftsstirmer ge-
priesen, von der andern Seite beschimpft wurde! Stets stand
er unerschiitterlich auf dem Boden der freien Privatwirt-
schaft. Wenn er diese Freiheit scheinbar bedrohte, so tat
er es im Bestreben, ihr in Wirklichkeit zu dienen durch
die Notigung zum Verzicht auf verantwortungsloses Man-
chestertum. Man konnte ihm also mit etwas Ubertriebener
Pointierung nachsagen, er sei ein «unechter Radikaler».
Dagegen konnte man auf dem Gebiet seiner Aussenpolitik
die Echtheit seines Friedenswillens nie auch nur mit schein-
barer Berechtigung in Zweifel ziehen. Er hat die Friedens-
erhaltung gewollt, so lange es irgend ging, und, als es
nicht mehr ging, mit desto grdsserer Energie die Friedens-
sicherung fur die Zukunft. Gerne hatte er schon wahrend
der dreissiger Jahre die friedensgefahrdende Rustungspoli-
tik der Diktaturstaaten durch zureichende amerikanische
Rustungen paralysiert. Aber er kannte das eigene Volk
allzu gut, um nicht zu wissen, dass ihm das System
«Kanonen statt Butter» auch mit der Bemédntelung als Heil-
mittel gegen die Arbeitslosigkeit der Krisenjahre einfach
nicht beizubringen gewesen ware, ehe es durch Schaden
klug geworden war. Also hat er den Ausbruch des zweiten
Weltkriegs und die Hereinziehung des eigenen Staates
schliesslich als schicksalsbedingt hingenommen. Gestrebt
hat er nicht nach dem Ruhme des kriegsbeteiligten peace-
maker; viel lieber ware ihm der Ruhm des Friedenserhalters
gewesen.

Hatte Roosevelt den Mut des romischen Ritters Marcus
Curtius haben und sich, als das Volk den Zweck der
Ristungsopfer noch nicht begriff, in den Abgrund stlirzen
sollen, in den Abgrund der Unpopularitat, die ihn nattrlich
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schon bei seiner zweiten Kandidatur die Présidentschaft
gekostet hatte? Das war nun eben nicht seine Art. Sein
Heroismus war nicht vom rémischen Typ. Roosevelt tastete
bei all seinem politischen Tun und Lassen sorgféltig die
Popularitatschancen ab. Im letzten Juniheft der amerikani-
schen Zeitschrift «Time» finden wir dafir die etwas bos-
hafte Formulierung, der Prasident pflege mit genetztem
Zeigefinger stets die Richtung des politischen Windes zu
ermitteln. Manchmal hat er tatsachlich die Grenzen der
Demagogie gestreift, so durch die unseres Erachtens ver-
hangnisvolle Adoptierung der Strassendevise vom «Un-
conditional surrender» in Casablanca gegen den wider-
strebenden Winston Churchill.

Aber als wirklicher Held hat er sich persdnlich bewahrt
durch seinen Widerstand gegen die kdrperliche Behin-
derung, die ihm die spinale Kinderldhmung im besten

Mannesalter hinterlassen hatte. Das grausame Ubel hat ihn
nicht zum Verzicht auf strapazidse Reisen im Inland und
Ausland veranlassen kénnen. Er ist dem kraftstrotzenden

und nicht viel dlteren Stalin nach Persien und ans Schwarze
Meer entgegengereist. Kinobesucher erinnern sich aus
Wochenschauen von der Jalta-Konferenz, welch jammer-
voll hinfélligen Eindruck Roosevelt im Vergleich zu den
beiden andern Mannern vom Kollegium der «Grossen Drei»
damals schon machte, und haben sich deshalb Gber die
Todesnachricht wenig gewundert. Wird der siebzigjahrige
Churchill sich dadurch, wie es seine Landsleute dringend
winschen, warnen lassen?

Aber ist Roosevelt wegen seines korperlichen Erliegens
wirklich zu beklagen? Um diese Frage zu beantworten,
musste man Unwissbares wissen. Man musste sicher be-
urteilen kdnnen, ob seine Politik der organisierten Friedens-
sicherung noch Erfolgschancen gehabt hatte, wenn er selbst
sie hatte bis zu Ende dirigieren kdnnen. Er hat ja alles

Magliche getan, um sie bei den eigenen Landsleuten sicher
zu untermauern. Woodrow Wilsons trauriges Schicksal
schwebte ihm vor Augen. Darum vermied er klug dessen
Ungeschicklichkeit in der Behandlung der republikani-
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schen Gegenpartei. Und auf internationalem Boden ist er
durch Verzichte auf wichtigen Gehalt seiner Atlantik-
Charta und durch Konzessionen an Stalin im Hinblick auf
San Francisco bis an den Rand des Vertretbaren und viel-
leicht dartiber hinaus gegangen.
Aber die beweisende Probe auf das Exempel verhindert
nun Roosevelts Tod. Die gleiche unerforschliche Fiigung,
die den gleichaltrigen Wilson in dem Moment zusammen-
brechen liess, wo er sein Werk mit hdchster Energie hatte
verteidigen sollen, hat auch Roosevelts letzte Bewahrung
unmdglich gemacht. Tragik der Dreiundsechzigjdhrigen,
die eben nicht die gleiche Uberbelastung wie Fiinfzig-
jahrige aushalten! Aber Roosevelt hat wenigstens sterben
durfen, wahrend Wilson noch ein mehr als vierjahriges
korperliches und geistiges Siechtum verhangt war. Viel-
leicht muss man also doch das griechische Dichterwort
variieren: «Zwar nicht immer jung, aber doch rechtzeitig
stirbt, wen die Gotter lieben.» Die Welttrauer um Franklin
Delano Roosevelt aber kdnnen solche Gedanken nicht ver-
hindern. Ist es nicht wunderbar und schon, dass sich ihr
sogar Radio Tokio diskret angeschlossen hat mit der An-
kiindigung: «Wir spielen jetzt wahrend ein paar Minuten
besondere Musik zu Ehren des Hinschiedes dieses grossen
Mannes»!

Was soll aus Deutschland werden?
Donnerstag, 19. April 1945 (Abendblatt)

Je néher fiir das Hitlerreich das Ende mit Schrecken heranriickte,
desto mehr begann sich die Welt dafiir zu interessieren, was nun
aus Deutschland werden solle.

Zum Schicksal Da das baldige Zusammenbrechen Deutsch-
lands nachgerade fast allgemein vorausgesagt

der Deutschen.
wird, obwohl erst etwa die Halfte des grossdeutschen Reichsge-

biets erobert ist, mehren sich in der Presse die Auseinanderset-
zungen Uber das Besetzungsregime und dessen denkbare Varian-
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ten. Da ein Besetzungsregime aber
keine Staatsform, sondern nur ein Ubergangszustand, wenn
auch vielleicht von langer Dauer, sein kann, ist es merk-
wirdig, wie wenig Gedanken man sich einstweilen tber
das Definitivum macht, das einmal das Provisorium abl&sen
soll. Und doch sollte eigentlich das Ziel, zu dem
man die Deutschen flihren will, einigermassen
abgesteckt sein, ehe man sie in irgendwelche Erziehungs-
kuren nimmt. Um nur die Extreme anzudeuten: wenn man
aus der deutschen Soldatenkaserne eine Sklavenkaserne
machen will, muss man andere Wege gehen, als wenn man
mit einem deutschen Staat oder deutschen Staaten als Brii-
dern in einer europaischen Bruderschaft rechnet.

Was sich zurzeit am ehesten noch vernehmen l&sst, sind
Abwandlungen der auf keinerlei konstruktiven Ideen be-
ruhenden, rein negativen Devise «Die Deutschen unschad-
lich machen!», wenigstens auf x Jahre hinaus (bis sie im
Jahre y wieder schadlich werden). Ein Beispiel: das, wie
man im vorgestrigen Tagesbericht las, vom Grafen d'Or-
messon im «Figaro» vertretene Postulat, man misse die
deutsche Einheit zertrimmern, die sich funf-
undsiebzig Jahre hindurch gegen Europa und den Frieden
ausgewirkt habe. Weniger kalt negativistisch hat schon im
Jahre 1940 Jacques Maritain das Kriegsziel verfochten: ein
foderalisiertes Deutschland in einem foderativen Europa.
Seiner Uberzeugung nach wiirde ein zentralisiert bleiben-
des, wenn auch noch so verkleinertes Deutschland irgend-
wann doch wieder einen Uibergewichtigen Machtblock dar-
stellen und dieses Ubergewicht gegen irgendwann ein-
mal uneinige Nachbarn zu missbrauchen versucht sein.

Diese beiden Franzosen fassen das Problem von ihrem
ausserdeutschen Standpunkt aus an. Es sei aber gestattet,
zur Ergénzung auf das Buch eines politischen Denkers hin-

zuweisen, das von der Fragestellung ausgeht: was ware
am Natirlichsten und Besten nicht fiir die germanophobe
Umwelt, sondern fir das kranke Deutschland selbst? Das
Buch ist betitelt: «Das Schicksal der Deutschen.
Ein Versuch seiner geschichtlichen Erklarung» (Kobersche
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Verlagsbuchhandlung, Basel 1945). Der Verfasser, Karl
Thieme, ist geborener Deutscher und noch nicht sehr
lange naturalisierter Schweizer. Es ist ein durchaus deut-
sches oder, praziser gesagt, «gelehrtendeutsches» Buch mit
all seinen Schrecken in Stil und Darstellungsweise. Aber
es ist ein gescheites Buch, ein sehr gescheites und origi-
nelles Buch, obwohl der Verfasser sein geistiges Eigentum
mit einer Uberfiille von Zitaten zudeckt. Man muss es
lesen! Schweizer mdgen es lesen zu ihrer erspriesslichen
Belehrung, Auslander zu ihrer noch viel nétigeren Bekeh-
rung; denn, wer es gelesen und beherzigt hat, hort auf, am
deutschen Schicksal in gar zu naiver Ignoranz herum zu
dilettieren. Und herum zu moralisieren! Wohlgemerkt: der
Verfasser moralisiert selbst; es ist in dem Buche sehr viel
von deutscher Schuld und Stihne die Rede. Aber sein
Moralisieren ist kein Generalisieren. Er ist kein kalter Rich-
ter, ist Uberhaupt mehr Arzt als Richter. Er doziert nicht,
wie man Deutschland unschadlich machen, sondern wie
man es seiner Uberzeugung nach in der européischen
Vélkergemeinschaft nltzlich machen konnte.

Karl Thiemes Antideutscher, Deutschlands Verderber —
man mochte fast sagen: Antichrist — ist K&nig Friedrich II.
von Preussen, der die gute alte deutsche Reichsidee ver-
nichtet hat: «Der greifbare Ursprung des deutschen Ubels

der letzten beiden Jahrhunderte liegt in Berlin oder ge-
nauer im Potsdam Friedrichs II,, des preussischen Revolu-
tionars.» «Vae Potsdam» denkt man im Hinblick auf das
Potsdamer Schicksal der allerletzten Tage. Aber wir sind
doch versucht, ein wenig in den kiirzlich an dieser Stelle
abgelehnten historischen Materialismus abzugleiten und
beizufligen: Potsdam ware mit oder ohne Alten Fritz nie
Potsdam und Preussen nie Preussen geworden, wenn nicht
der Dreissigjahrige Krieg und die Kriege Ludwigs XIV. ein
Elend im gelobten alten Reiche hinterlassen hatten, aus
dem die deutsche Sehnsucht nach einem militaristischen
Machtstaat schliesslich entstehen musste.

Darliber mag man streiten. Aber zu welchem Ergebnis

man am Ende auch komme, so wird man mit héchster
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Spannung Thiemes Beweisfiihrung folgen, wie er den wei-

tern Verlauf der deutschen Tragddie von Friedrich II. Giber

Bismarck bis zu Hitler darstellt. Und noch interessanter ist

Thiemes Glaube, diese Tragodie lasse sich heute noch oder
gerade heute nach ihrem furchtbaren Hohepunkt riick-
gangig machen, das deutsche Volk lasse sich wieder in

seine Stdmme mit eigener Politik und eigener Kultur teilen.

Er schreibt:

«Die alten deutschen Lande werden endlich wieder
auf eigene Flsse gestellt werden missen. Eben weil in den Ost-
lichen Gebieten fast nur aus den Reihen der Industrie- und
Landarbeiterschaft sowie einer militaristisch-nihilistischen
Intelligenz eine fir Mitarbeit mit dem Besatzungsregime ernst-
lich in Betracht kommende Opposition gegen den bisherigen
Zustand zu rekrutieren ist, kann damit gerechnet werden, dass
die dortige Fortentwicklung in wachsendem Masse die schon
jetzt vor allem bei Bayern, vielen Wirttembergern und den
meisten Nordwestdeutschen bestehende Abneigung verstar-
ken wird, sich je wieder von Berlin aus regieren zu lassen.
Denn in West- und Siiddeutschland sind nicht nur Proletarier
(materielle und ideelle) als konsequente und sofort fiir den
Wiederaufbau brauchbare Kréfte vorhanden, sondern genau
so gut auch Birger und Bauern, Mittelstand und Adel, sowie
eine nichts weniger als nihilistische, sondern katholisch oder
protestantisch christglaubige und tief humanistische, volks-
verbundene Schicht von Gebildeten freien Berufs. So gewiss
auch diese Kreise heute grossenteils materiell «proletarisiert»
sind, so gewiss haben sie noch keine proletarische Ideologie
unausrottbar in sich einwurzeln lassen. Sobald sie die Moglich-
keit erhalten, wieder aus der Kollektiv- in die eigene Familien-
existenz Uiberzugehen, werden sie das mit jenem unermid-
lichen Eifer und Fleiss zu verwirklichen suchen, jenem immer
wieder erstaunlichen Aufwand von «Tuchtigkeit», den sie, nur
gezwungen und zum Teil getduscht, Jahre und Jahrzehnte
lang in den Dienst ihrer eigenen Bedriicker gestellt haben,
welche ihnen vorlogen, sie hilfen sich selber und den Ihren,
wenn sie jenen als Sklaven oder — weit schlimmer noch -
als Sklavenaufseherfronten.»

Thieme glaubt auch, «dass die Besatzungsbehdrden aus
dem Lager der Westmachte sich verhdltnismassig bald da-
von Uberzeugen werden, wie zweckmassig es ware, den
deutschen Vélkern westlich der Elbe und Saale schon sehr
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frih wieder die Selbstverwaltung ihrer eigenen Angelegen-
heiten anzuvertrauen, und wie gut Bayern, Schwaben,
Hessen, Rheinfranken, Westfalen und Niedersachsen im-
stande sind, je ein von allem nationalistischen Totalitaris-
mus weitentferntes Staatswesen ihrer Art auf die Flsse zu
stellen und sich dauerhaft friedlich einer neuen euro-
paischen Ordnung eingliedern zu lassen.»

Sehr lesenswert ist auch Thiemes Auseinandersetzung
mit der weitlaufigen Vorstellung, der wichtigste und natr-
lich auch gefahrlichste Zug am Deutschen sei sein an-
geborenes soldatisches Wesen. Fir Thieme ist der deutsche
Militarismus nur ein misslicher Ersatz fir den infolge der
Verschiedenheit der Stamme nicht vorhandenen echten
Nationalismus. Er schreibt:

«Der normale Staatsbirger glicklicherer Vélker wird sich
nur schwer vorstellen kdnnen, welch eine Erleichterung es
fur die meisten Deutschen bedeutet, wenigstens in einem

offentlichen Lebensbereich sich der selbstandigen Ent-

scheidung Uber das, was gut und bdse, was
zu tun oder zu lassen ist, enthoben zu wah-
nen. Eben weil die wirklichen Stammestraditionen ver-
schiittet, gesamtnationale Formen aber nicht vorhanden sind,
ist es ja schon seit Jahrzehnten so masslos schwer gewesen
in deutschen Landen, in irgendeinem Sinne «normaler» guter
Staatsbiirger zu werden und zu sein, vollends unmdglich seit
der Machtergreifung des apokalyptischen Drachens. Wie
viel leichter war es da, ein guter Soldat zu sein! Wie fllich-
tete sich geradezu der Mensch in die graue Uniform, die
—so ganz anders als die braune — ohne standiges Scham-
gefihl zu tragen war, ohne das Bewusstsein immer neuer von
ihr gedeckter Verstosse gegen alles, was den nicht ganz Ver-
dummten, Vertierten oder Verteufelten unter ihren Tragern
heilig war!»

Ob ein nicht mehr soldatisch zusammengefasstes und
in seine Stamme aufgespaltenes Deutschland eine Dauer
und eine gliickliche Dauer haben kann, wiirde sich
zeigen, wenn die Alliierten auf Thiemes Gedanken ein-
gingen. Nur eine solche Zukunft kénnte den Beweis oder
Gegenbeweis ihrer Richtigkeit bringen. In der Gegenwart
kdnnen wir gewisse Zweifel an der Moglichkeit, zwei-
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hundert Jahre deutscher Geschichte riickgangig zu machen,
noch nicht unterdriicken. Und vollends nicht, wenn mass-
loses deutsches Elend wiederum seine volksverbindende
Kraft erwiese!

Pétains Ubertritt in die Schweiz
Donnerstag, 26. April 1945 (Abendblatt)

Am 24. April passierte Marschall Pétain mit Frau und Gefolge die
Schweizer Grenze bei St. Margrethen, um sich, nach kurzem Auf-
enthalt in Weesen, der franzdsischen Polizei als Gefangener zu
stellen.

Marschall Marschall Pétain, das Staatsoberhaupt Frank-
Pétain stellt sich. reichs wahrend der vier «Vichy-Jahre» von 1940
bis 1944, hat an den Bundesrat das Gesuch gestellt, von der deut-
schen Grenze aus die Schweiz passieren zu dirfen, um sich den
franzdsischen Gerichtsbehdrden stellen zu kénnen.

Der Bundesrat hat das Gesuch bewilligt. Der Marschall ist
vorgestern an unserer Ostgrenze eingereist, um demnachst
an der Westgrenze wieder auszureisen. Volkerrechtlich ist
sein Status der gleiche wie der von Tausenden und Aber-
tausenden von franzdsischen Kriegsgefangenen, Zwangs-
arbeitern und Deportierten, die in diesen Tagen den Deut-
schen entkommen oder von ihnen an die Grenze gestellt
werden. Er wird wie die andern nach seinem freien Willen
durch die Schweiz «hindurchgeschleust».

Der Mann, der diesen tapfern Willen hat und durchsetzt,
ist am Tage, da er bei St. Margrethen den Schweizerboden
betrat, neunundachtzig Jahre alt geworden. Man hért bei
uns fast ausnahmslos nur Ausserungen des Erbarmens und
Mitleids mit ihm, namentlich von Frauen. Unseres Erachtens
ist er aber eigentlich mehr respektwirdig als erbarmungs-
wirdig. Wer in seinem neunzigsten Jahr noch stark genug
ist — trotz dem Volksspruch «Neunzig Jahr der Kinder
Spott» —, einem tragischen Schicksal ruhig entgegenzu-
sehen und entgegenzugehen, der ist nicht so ungliicklich,
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dass man ihn bejammern miisste. Mindestens die Manner-
welt kdnnte ihn auch einfach bewundern.

Pétain ist als Verrater angeklagt. Seine Richter werden
zu entscheiden haben, ob er Hochverrater oder Landesver-
rater oder beides oder keines von beidem ist. Hochverrat
und Landesverrat ist weder nach dem Sprachgebrauch,
noch nach den Strafgesetzen der meisten Kulturstaaten das
gleiche Verbrechen. Der Hochverrat ist ein innerpolitisches

" Delikt, gerichtet gegen die innere staatliche Ordnung. Hat
er Erfolg, so wird der revolutiondre Hochverrater legitim.
Hat er Misserfolg, so geht es ihm an den Kragen. So oder
so kann er ein Ehrenmann sein. Der Landesverrat dagegen
richtet sich gegen die Sicherheit und den Bestand des
eigenen Volkes und Staates. Wer Landesverrat begeht, ist
ein Schuft, ob er Erfolg habe oder nicht.

Es ist sehr wohl moglich, dass Pétain am Delikt des
Hochverrates hangen bleibt. Legal waren die Vor-
gange, auf denen das Regime von Vichy sich aufbaute,
sicher nicht. Fraglich kann nur sein, ob sie einem «staat-
lichen Notstand» entsprangen, der nach allgemeinem
Rechtsempfinden als Legalitatsersatz gelten kann. Lasst sich
ein ungeschriebenes Gesetz Uber das geschriebene stellen?

Darliber mégen Pétains Richter nach ihrem Gewissen ur-
teilen. Jedenfalls sind in dieser Beziehung die Chancen
Pétains schlecht. Zwar laufen noch unzéhlige franzdsische
Politiker und Staatsfunktionare frei und in Ehren herum,
die auch nichts anderes als die Notstandsexcuse von 1940
fur sich geltend machen kdénnen. Aber prinzipiell hat die
Instanz, vor der Pétain das ungeschriebene Recht anrufen
kdnnte, schon langst gegen ihn entschieden, indem sie
Admiral Esteva zu lebenslénglicher Freiheitsstrafe und Ge-
neral Dentz zum Tode verurteilte, weil sie Pétain gehorcht
haben. Das juristische Pferd wurde am Schwénze aufge-
zdumt, indem man die entscheidende Vorfrage schon im
Verfahren gegen die Vollzieher von Pétains Willen beant-
wortete, statt erst einmal zu untersuchen und zu entschei-
den, ob dieser Wille verbrecherisch gewesen sei oder nicht.
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Ganz anders steht es mit der Frage, ob Pétain Landes-
verrat begangen habe. Sie wird von allen unvoreinge-
nommenen und leidenschaftslosen Beobachtern seiner Poli-
tik fast ausnahmslos verneint. Pétain war gewiss kein «wei-
ser» Staatsmann, aber ebenso gewiss auch kein bewusster
Sunder gegen das eigene Vaterland, sondern selbst in sei-
nen ungliicklichsten Stunden ein sauberer franzdsischer
Patriot. Die Basler «Arbeiter-Zeitung», die sich das Be-
spucken Pétains zur heroischen Spezialitdt gemacht hat,
weiss es allerdings anders. Sie schreibt, es sei in Frankreich
«amtlich bekanntgegeben» worden, dass Pétain Frankreich
schon vor dem Zusammenbruch 1940 an Hitler und Goring
verraten habe. Diese amtliche Bekanntgabe durch ein mit
Pétain todlich verfeindetes Regime genligt ihr vollstdndig
als Beweis. Franzdsischen Richtern aber trauen wir immer-
hin eine sorgfaltigere Beweiswiirdigung zu und wollen
diese gerne abwarten. Einstweilen haben wir jedoch den
starken Eindruck, dass Pétain den Schauprozess nicht ris-
kieren wiirde, wenn er sich bewusst ware, «Dreck am
Stecken» zu haben. In diesem Falle hatte er nicht um
schweizerische Durchreiseeerlaubnis, sondern um Asyl-
gewahrung ersucht und hatte sie auch erhalten; wenigstens
hat dies die «A.-Z.» in ihrer Nummer vom 19. April in Aus-
sicht gestellt. Es hatte der ganzen schweizerischen Asyl-
rechtstradition auch sicher entsprochen. Das darf ruhig
sagen, wer sich all die Jahre hindurch, wo es noch brenzlig
war, fiir die Einhaltung dieser Tradition eingesetzt hat.
Den Krach mit Frankreich, den uns die Abweisung des
sicher zu erwartenden Auslieferungsbegehrens eingetragen
hatte, hat uns nun Pétain durch seine Selbstgestellung er-
spart, und die «A.-Z.» kann sich den Angstschweiss von der
Stirn wischen. Noch am 19. April hatte sie bebend geschrie-
ben: «Wollen wir uns mit diesem Greis bela-
sten? Seine Aufnahme wiirde sicher unser Verhaltnis mit
den Alliierten, vor allem mit Frankreich, schwer storen.»
Unserer festen Uberzeugung nach ware von franzdsischer
Seite sehr laut reklamiert worden, aber still und innig hatten
alle anstandigen Franzosen, inklusive die heute regieren-
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den, dem lieben Gott dafiir gedankt, dass die schweize-
rische Auslieferungsverweigerung Frankreich von der Ein-
kerkerung oder gar Hinrichtung des Helden von Verdun
entbinde. Wir schreiben dies nicht ins Blaue hinein; denn
kaum hat die neue Wendung des Falles Pétain bewirkt, dass
der Prozess nun stattfinden muss, und zwar in Anwesen-
heit des Angeklagten, so kann man, wie das heutige Mor-
genblatt berichtete, in der Pariser Presse wahre Wutaus-
briiche dariiber lesen: das sei ein deutsches Mandver und
dessen Urheber seien Hitler und die flinfte Kolonne. Dar-
aus ergibt sich doch zwingend, dass man sich tber die
Prozessvermeidung innigst gefreut hatte. Und die andern
nichtrussischen Alliierten, insbesondere USA,, die jahrelang
mit dem Regime von Vichy freundliche diplomatische Be-
ziehungen unterhielten, hatten diese Freude geteilt. Natur-
lich auch nur innerlich! Ausserlich ist man ja momentan
so weit gediehen, dass die amerikanische Regierung dem
auswartigen Ausschuss des Reprasentantenhauses eine Re-
solution vorlegen konnte oder musste, in der es laut «Reu-
ter» heisst: «dass die Vereinigten Staaten die ihnen zur Ver-
fugung stehenden Waffen gebrauchen und nétigen-
falls sémtliche Vertrage unbeachtet lassen
wirden, um die deutschen Kriegsverbrecher zu verfolgen,
die sich eventuell in die neutralen Lander fllichten
kdnnten».

So geschehen an dem Tage, da in San Francisco
die interalliierte Weltkonferenz zusammengetreten ist. Sie
soll eine Volkergemeinschaft griinden, die daflr sorgen
soll, dass die kleinen Volker sich nicht mehr unter die
Machtigen beugen missen, dass die internationalen Ver-
trage heilig gehalten werden, und dass nicht mehr die
Gewalt der Waffen, sondern das Recht im Verhéaltnis der
Staaten zueinander entscheide. Vielleicht kommt es doch
einmal so weit. Prasident Truman hat ja gestern zu
seinen Konferenzdelegierten gesprochen:

«Das Hauptproblem firr uns ist, den gut spielenden Apparat
fur die Beilegung der Differenzen zwischen Nationen zu fin-
den. Der Friede kann andernfalls nicht bestehen. Wir kénnen
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es nicht langer zulassen, dass eine Nation oder eine Gruppe
von Nationen versuchen, ihren Argumenten mit Bom-
ben und Bajonetten Durchbruch zu verschaf-
fen. Andernfalls sind wir schliesslich gezwungen, der Philo-
sophie unserer Feinde zuzustimmen, dass Macht das Recht
bedeute. Wir sind verpflichtet, diese Gedankengange zu
widerlegen. Worte allein genligen aber nicht.»

Nach Hitlers diisterem Ende
Samstag/Sonntag, 5./6. Mai 1945
Am 1. Mai gab der Sender Hamburg den Tod des Reichskanzlers

Adolf Hitler bekannt, der angeblich in seinem Befehlsstand in der
Reichskanzlei kimpfend gefallen sei.

Der Adolf Hitler, der deutsche Flhrer und Reichs-
Verschwundene. und Reichskanzler, ist verschwunden. Das ist
sicher. Wahrscheinlich ist er tot. Die offizielle Version sagt, er sei
im Kampf um Berlin gefallen. Nach andern Darstellungen soll er
einer Hirnblutung erlegen oder, sei es durch eigene Hand, sei es
durch Mérderhand, umgebracht worden sein.
Keine dieser Varianten ist so tGberzeugend belegt, dass
nicht auch die Vermutung ihre Glaubigen fande, Hitler
lebe noch und habe sich nur irgendwie verfliichtigt, um zu
gegebener Zeit wieder aufzutauchen. Und mag diese Ver-
mutung noch so phantastisch sein, so kann, auf ihr fussend,
doch irgendeinmal ein Pseudo-Hitler auftauchen und eine
kirzere oder langere politische Rolle spielen. In den An-
fangen der brandenburgisch-preussischen Geschichte hat
es einen «falschen Waldemar» gegeben, dem ein solches
Spiel dreizehn Jahre lang gelang. Und was die Geschichte
nicht prasentieren kann, vermag der Mythus: Kaiser Fried-
rich Barbarossa ist 1190 auf seinem Kreuzzug im Saleph er-
trunken, hat aber sieben Jahrhunderte lang im Innern des
Kyffhduserberges als Symbol der deutschen Sehnsucht nach
Einheit und Macht seines Reiches weitergelebt. Es kommt
nur darauf an, dass Ungliick und Schuld in der wirklichen
Geschichte einem solchen Mythus Nahrung geben.
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Jenem Friedrich Barbarossa war durch Astrologen pro-
phezeit worden, er werde das Reich erwerben wie ein
Fuchs, besitzen wie ein Lowe und verlieren wie ein Hund.
Das ist wohl ein vaticinium post eventum. Ob ein richtiges,
sei der Geschichtsschreibung zu erdrtern iberlassen. Sie
mag auch das letzte Wort dariber sagen, ob Ahnliches fiir
Adolf Hitler zuiriffi. Gewiss aber ist schon heute, dass dieser
das deutsche Schicksal stérker — und fiirchterlicher! -
bestimmt hat als je ein anderer Deutscher. Weil er ein
Deutscher par excellence war! In ihm vereinigten sich
viele glanzende, aber noch mehr verhangnisvolle Eigen-
schaften seines Volkes. Seine engere Heimat war Oster-
reich, der zurzeit seiner Geburt im Jahre 1889 von Bismarck
langst ausrangierie, verschupfte, aber dusserlich immer
noch présentable Teil des alten Reichsgebiets. Hitler war
der Sohn eines Beamten von bescheidener Rangstufe, aber
eines immerhin amtlich und familiar autoritaren Mannes.
Der Ehrgeiz des Vaters ging dahin, Adolf studieren zu
lassen. Der Sohn aber wollte Kiinstler werden und setzte
sich negativ durch, indem er auf der Schule bummelte und
unter der Bank Karl May verschlang. Die positive Ergan-
zung zu diesem an sich nicht tragischen Vater-Sohn-Konflikt
aber stellte sich nicht ein. Adolf scheiterte in der Haupt-
stadt Wien bei seinen Versuchen, Zugang zu einer guten
Ausbildung als Maler oder Architekt zu erlangen, und
wurde dann immer mehr zum GrofB3stadtbummler, der in
Mannerheimen herumlungern und sich kiimmerlich durch
Verkauf seiner durftigen Bildchen erndhren musste. In die-
ser Periode bis zu seinem fiinfundzwanzigsten Lebensjahr
pumpte er sich bis zum Rande mit allen Beeintrachtigungs-
komplexen voll, die er nicht schon von zu Hause mitge-
bracht hatte. Die Uberzeugung, dass das Berliner Reich
etwas Glanzendes und das Wiener Reich mit seinen Habs-
burgern etwas Schabiges sei, hatte er sich schon als Knabe
angeeignet, und Wien selbst bestarkte sie und konzentrierte
die Erbitterung des jungen Hass- und Hungerkiinstlers auf
die Juden, die ihm alles zu besitzen schienen, was ihm
fehlte, Reichtum und Macht.
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Die Ubersiedlung nach Miinchen im Jahre 1913 ver-
besserte Hitlers Existenzbedingungen nicht, wurde aber da-
durch flr ihn bedeutsam, dass sie ihm beim Kriegsausbruch

von 1914 den Eintritt in ein bayrisches Regiment als Frei-
williger ermoglichte. Er wurde ein guter Soldat, verdiente
sich das Eiserne Kreuz und brachte es zum Gefreiten, aber
freilich nicht weiter. Sein Kompagniefiihrer sagte: «Diesen
Hysteriker mache ich niemals zum Unteroffizier.» Der Krieg
ging verloren, ohne dass der Armee eigentlich zum Be-
wusstsein kam, dass er verloren gehen musste, und Adolf
Hitler war aufs Neue an den Strand der Existenzlosigkeit
geschwemmt. Aber nun erkannte er seine wirkliche Bega-
bung: als Akkumulator des Volksgrimms lber den ver-
lorenen Krieg und des Volkswillens zur Uberwindung von
dessen psychischen und materiellen Folgen zu wirken. Er
empfand auch mit einem Instinkt, dem man das Pradikat
«genial» kaum versagen kann, dass das deutsche Volk
irgendwie sozialrevolutionar geworden war, dass aber der
traditionelle Weimarer Parteisozialismus unfahig war, den
Wind dieser Stimmung auf die Dauer in seine Segel zu len-
ken. Ein vom Ausland verprigeltes Volk war nicht mehr
bei der roten Fahne des alten Internationalismus zu halten,
sehnte sich vielmehr nach nationalistischer Aufputschung.
Und im Innern genlgte es nicht, es gegen Begriffe wie «Ka-
pitalismus» zu hetzen, es musste seinem Hass eine verstand-
lichere Zielscheibe hingestellt werden. Also weg mit der
Versailler Erfillungspolitik und los gegen die Juden!

Das war im Wesentlichen das Programm der ganz kleinen
nationalsozialistischen Arbeiterpartei, der Hitler als Mit-
glied Nr. 7 im Oktober 1919 beitrat und deren Vorsitz er im
Juli 1921 Gbernahm. Er brachte es dartber hinaus zur wirk-
lichen Flihrung, weil ihm zwei Umstande zu Hilfe kamen.
Der erste war seine fiir deutsche Verhaltnisse phanomenale
Beredsamkeit. Ohne konsequente Gedankenfiihrung ver-
stand er es mit den Mitteln der rhetorischen Hypnose,
namentlich durch kritiktétende Wiederholung, die zuh&ren-
den Massen zuerst intellektuell einzuschlafern und dann
emotionell zu entflammen. Die Deutschen, unter denen
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grosse Rednertalente Seltenheitswert haben, sind gegen
solche Kiinste nicht so immunisiert wie andere Kulturvél-
ker. Und noch wichtiger war fur Hitlers Anfangserfolge die
Unterstiitzung der Miinchner Reichswehrkreise. Diese fan-
den in dem schlichten Gefreiten den popularen Militaristen,
der nicht durch die Distanz der Offizierskaste von der gros-
sen Masse getrennt war, und unterstiitzten ihn politisch
und sehr ausgiebig finanziell, verschafften ihm auch den
Zugang in die sogenannte gute Gesellschaft. Was sie aber
unterschatzten, war sein eiserner Selbstbehauptungswille,
auch gegeniiber seinen Génnern und personlichen Freun-
den. Hitler hatte ganz spezielle Begriffe von «deutscher
Treue». Er verriet seine Freunde und hingehendsten An-
hanger serienweise, am ausgiebigsten am Bluttag des 30.
Juni 1934. Aber, was das Merkwiirdige war: seine Uber-
zeugung, dass er Treue bis in den Tod geniesse und ver-
diene, wurde dabei nie erschiittert. Josef Goebbels hat er in
Woutanfallen so beleidigt, dass er ihn normalerweise hin-
fort als Todfeind hatte taxieren mussen. Als er ihn 1928 ein-
mal bei einer verdachtigen Sache erwischte, warf er ihn zu
Boden und trampte hemmungslos mit seinen Stiefeln auf
dem klumpfissigen Wehrlosen herum. Der aber kroch zit-
ternd auf ihn zu und versuchte, diese Stiefel zu umarmen,
erhielt einen weitern Fusstritt ins Gesicht, taumelte blut-
Uberstromt zuriick und — sang weitere siebzehn Jahre lang
Hitlers Hohes Lied, und zwar ganz virtuos. Andere Opfer
der aktiven und passiven Fiihrertreue haben sich selbst
entleibt, keines den Fihrer. Es misste denn in der Walpur-
gisnacht von 1945 so etwas passiert sein.

Aber diese mehr personlichen Probleme sind weniger
bedeutungsvoll als das politische Rétsel: wie hat schliess-
lich ein ganzes grosses, geistig hochstehendes Volk dem

Verfuhrer rettungslos verfallen kénnen? Man sagt, die
Massen seien denkunfahig. Hitler selbst war dieser Mei-
nung. In seinem Buche «Mein Kampf» hat er «von der
grossen stupiden Hammelherde unseres schafsgeduldigen
Volkes» gesprochen. Ein etwas konfuses Bild; es gibt ge-
wohnlich keine Hammelherden, wohl aber Schaftherden,
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die manchmal in Abgriinde rennen, wenn ihnen die Ham-
mel voranspringen und keine Hirten und Schéaferhunde zum
Rechten sehen. Warum aber ist dies im deutschen Falle
unterblieben? Auch in Deutschland gab es doch «Hirten»,
eine nicht jedem blinden Masseninstinkt unterworfene
Oberschicht, die in Gestalt der Reichswehr zuverldssige
«Schéaferhunde» zur Verfligung gehabt hatte? Aber diese
Verantwortlichen haben sich wahrend der zwei Zwischen-
kriegsjahrzehnte je langer desto mehr dem Wahne hin-
gegeben, man konne die Herde ruhig einmal dem Ober-
hammel Hitler Gberlassen, und der werde sie gerade so
weit fUhren, als man sie haben wolle, worauf man ihn in
Gnaden oder Ungnaden als Uberflissig verabschieden
kdnne, — etwas rauh dirfe es schon zugehen, wenn man
einer schneidigen Gangsterbande mit einem Wunderfatzke
an der Spitze vorlibergehend die Staats- und Armeegewalt
Uberlasse, — auch ein bisschen «nikotinfreier» Bolschewismus
schade nichts, besonders wenn dessen Opfer nur Juden
seien. So dachten die einen Verantwortlichen, vielleicht
die Mehrheit. Andere machten sich grossere Sorgen, brach-
ten es aber als deutsche Ordnungsmenschen nicht tber
sich, durch Opposition oder Obstruktion den Gang der
Staatsmaschinerie zu stéren. Und wieder andere, die man
heutzutage offenbar weithin vergessen hat, haben sich
tapfer widersetzt und sind in Konzentrationslagern veren-
det. Kurz: der grosse Deutsche Dr. Faustus war ein dusserst
tlichtiger, gelehrter und gescheiter Mann, — aber den Pakt
mit dem Teufel hat er doch nicht riickgangig machen
kdnnen.
Zu den vertragsmassigen Gaben des Teufels gehdrten
die blendenden Siege in der ersten Periode des zweiten
Weltkriegs. Der BOse schien ein tUberaus grosszugiger
Partner zu sein. Er liess Hitler sogar auf rein militarischem
Gebiet, wo der Dilettantismus doch als besonders gefahrlich
gilt, unerhorte Erfolge einheimsen, zum Beispiel bei dem
waghalsigen Uberfall auf Norwegen. Nur in einem
Punkt versagte die diabolische Vertragstreue; aber das
war eben gerade der Hauptpunkt: entgegen der Grunduber-
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zeugung aller militérisch denkfdahigen Deutschen tappte
Hitler im Juni 1941 in den Zweifrontenkrieg hinein, und von
da an war nichts mehr zu machen. Die Peripetie der Tra-
godie, die ja irgendeinmal fallig war, kam. Viele Deutsche
merkten das bald, Hitler selbst merkte es noch lange nicht.
Er hatte mit der menschlichen Einschiichterungsfahigkeit
im eigenen Volke so grandiose Erfahrungen gemacht, dass
er daraus Trugschlisse auf die ganze librige Welt zog und
meinte — gerade er, der 1939 mit Stalin paktiert hatte —,
nun werde plétzlich die Russenangsi die feindliche Koali-
tion sprengen und Deutschland Luft machen. Dieses happy
end a la Karl May blieb aus. Das Ende mit Schrecken kam,
und die Schrecken ohne Ende drohen.

Wer die undankbare Aufgabe hétte, vor dem Richter-
stuhl der Weltgeschichte als Verteidiger Adolf Hitlers zu
pladieren, kdnnte wohl kaum etwas anderes als vermin-

derte oder Uiberhaupt nicht vorhandene Zurechnungsfahig-
keit geltend machen. Uberzeugende, auf typische Paranoia
oder auch auf die paranoide Form der Dementia praecox aus-
gehende Gutachten liessen sich ohne Schwierigkeit schrei-
ben und ausfihrliche gute Blicher darum herum. Es ist aber
zu bezweifeln, dass die derartige Literatur stark anschwellen
wird. Fur die Deutschen wiirde der Nachweis, dass sie sich
ein Dutzend Jahre lang der Fiihrung eines gescheiten Nar-
ren hingegeben hatten, gar zu beschamend wirken. Und die
Volker auf der Gegenseite wiirden sich auch nicht sehr
gerne vorhalten lassen, dass ihre Flhrerschaft unbeholfen
genug war, diesen Narren, so lange er sie nicht direkt selbst
belastigte, als europadischen Schicksalsschmied gewahren zu
lassen. Man kann ja auch ohne die Lektiire gelehrter Blicher
zum Willen gelangen, sich so etwas nicht so bald wieder
passieren zu lassen.
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Hitlers Nachfolger verhaftet
Samstag/Sonntag, 26./27. Mai 1945

Am 24. Mai verhafteten die Alliierten in Flensburg Grossadmiral
Dénitz samt seinen Ministern, nachdem sie seine Kapitulation
entgegengenommen hatten.

Das Am 24. Mai ist in Flensburg Grossadmiral
deutsche Vakuum. Donitz, Hitlers Nachfolger als deutsches
Staatsoberhaupt, samt seinen Ministern verhaftet worden.
Es sei ein Schattenkabinett gewesen, sagt man
jetzt in London. Diese «Schatten» waren immerhin den Alli-
ierten noch gut genug, um am 7. Mai einen der wichtigsten
Vertrage der Weltgeschichte, den bedingungslosen Waf-
fenstillstand des Deutschen Reichs, giiltig zu unterzeichnen.
Ein rechtsgliltiger Vertrag pflegt nicht rechtsungultig
zu werden dadurch, dass nachtraglich einer der Unter-
zeichner aus irgendeinem Grunde eingesperrt wird. Aber
in der politisch-moralischen Zone, die jenseits der rein
juristischen liegt, gereicht es der Kraft eines Vertrages
natlrlich nicht gerade zur Starkung, wenn der eine Kon-
trahent sich beeilt, den andern zu disqualifizieren, insbe-
sondere, wie man gestern in einem Londoner Bericht las,
unter «Demdtigungen, die man deutschen Offizieren wohl
absichtlich beifligte». Man habe, so las man weiter, die
Regierung Ddnitz genauso lange im Amte belassen, als
man sich ihrer bedienen wollte, um sie nachher nach dem
Grundsatz «Der Mohr hat seine Arbeit getan; der Mohr kann
gehen» zu liquidieren, — man habe absichtlich den Eindruck
erweckt, als ob sich in und um Flensburg ein Fleck Reichs-
gebiet befinde, um wichtige Nazi in diese Falle hineinzu-
locken, und man habe sich Donitzens Autoritat bedient, um
bei den deutschen Unterseebootskommandanten die Kapi-
tulationsorder durchzusetzen. Es habe sich ganz einfach
«um eine Art erklarlicher Kriegslist» gehandelt. Kriegslist
nach dem Krieg!
Vollstandig uberzeugt sind wir allerdings nicht, dass
eine so subtile Gerissenheit bei den Angelsachsen vor-
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gewaltet hat. Die Vermutung liegt nicht ganz fern, dass das
vorlaufige Gewahrenlassen des Donitzregimes einfach ein
Produkt der Ratlosigkeit war. Uberrumpelt von der noch
nicht so friih erwarteten deutschen Gesamtkapitulation
musste man sich mit dem status quo zunachst abfinden,
um Zeit zur Uberlegung zu gewinnen. Die Uberlegung
hat nun stattgefunden und hat in negativer Richtung
ein Ergebnis gehabt: es erwies sich als politisch unmdglich,
auf die Dauer mit einer deutschen Staatsgewalt zu kut-
schieren, deren einzige Legitimitat auf dem Segen des ster-
benden Hitler beruhte. Ob die Bedenkfrist von zweieinhalb
Wochen auch zum Fassen positiver Entschlisse Uber die
Behandlung Deutschlands hingereicht hat, bleibt abzuwar-
ten. Vorlaufig hat man eher den Eindruck, als ob nun fiir
kirzere oder langere, ja vielleicht fiir sehr lange Zeit ein
politisches Vakuum eingetreten sei.
Mittlerweile wird, was staatspolitisch noch unbestimm-
bar ist, militarpolitisch von den kommandierenden Gene-
ralen in den verschiedenen Besetzungszonen verfiigt.
Die Abgrenzung dieser Zonen kennt man offiziell noch
nicht. Die in der neuesten Nummer der «Schweizer Illu-
strierten Zeitung» auf Grund zuverlassiger Informationen mit-
geteilte Zonenkarte wird man, wenn der Exchange-Bericht
im gestrigen Abendblatt (iber bevorstehende Anderungen
richtig ist, kaum schon als endgliltig betrachten kdnnen.
Aber ein Eindruck wird sich kaum andern: die russische
Zone bildet ein geschlossenes Ganzes, wahrend von den
Besetzungsgebieten der andern Alliierten jedes fiir sich
einen unorganischen Torso darstellt. «Osteibien» nebst Zu-
behor, das sich die Russen gesichert haben, ist nicht nur
ein geographischer, sondern auch ein kultureller und wirt-
schaftlicher Begriff. Das kann, wer Deutschland kennt, den
andern Zonen als solchen wirklich nicht nachriihmen.
Um Uber die Zweckmassigkeit oder Unzweckmassigkeit
der Abgrenzungen urteilen zu kdnnen, musste man den
Besetzungszweck selbst kennen. Steht ein solcher
Uberhaupt Uber die rein militarische Sicherung hinaus ein-
heitlich fest, oder konkurrieren verschiedene Tendenzen,
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und widersprechen sie sich sogar? Es kann angenommen
werden, dass alle Alliierten Wiedergutmachungen fir ihre
Kriegsschaden in mdglichst hohem Betrage erstreben, und
dass dabei die Russen die relativ besten Chancen haben.
Thre Zone ist vorwiegend Agrargebiet, «die Korn- und Kar-
toffelkammer des deutschen Reichs». Acker sind weniger
bombenempfindlich als Fabriken, kénnen also rasch wieder
gute Ertrage liefern, wenn man die Bauern nicht allzu sehr
plagt, was die Russen aus eigenen Erfahrungen wissen. Zu-
dem ist das industrielle Hinterland Osteibiens, Oberschle-
sien und andere polnische Industriebezirke, verhaltnismassig
gnadig davongekommen. Einen méchtigen Reparations-
valeur stellen auch die paar Millionen deutscher Arbeits-
sklaven dar, die die Russen im eigenen Lande zu verwen-
den gedenken, wenn die dadurch konkurrenzierte einhei-
mische Arbeiterschaft es auf die Dauer duldet.

Bei den Angelsachsen stehen sublimere Besetzungs-
zwecke mehr im Vordergrund als der rein materielle Scha-
denersatz. Der naivere Teil des Publikums freut sich auf die
Hatz der Kriegsverbrecher. Die etwas tiefer und weiter den-
kenden Elemente ventilieren das Problem, ob und wie der
moralische und politische Seuchenherd im Zentrum Euro-
pas durch das Besetzungsregime saniert werden kdnnte, so
dass schliesslich ein zuverldssig demokratisches Deutsch-
land Gewahr gegen das Abenteuer eines dritten Weltkriegs

bieten wiirde (vorausgesetzt, dass es sonst niemanden nach
diesem Abenteuer geliistet). Die Methoden, die fir diesen
Sanierungszweck vorgeschlagen werden, beschréanken sich
aber ganz bedenklich auf dusserlich erzwingbares und
organisierbares: Goebbelsklimbim ohne Goebbelsraffine-
ment mit Film, Orchester und Radio. Uber das an sich
wirksamste Mittel zur Beeinflussung der Meinungsbildung
eines Volkes, die Presse, las man im gestrigen Abendblatt:

«Die derzeitige Zeitungspolitik wurde durch das alliierte
Hauptquartier einheitlich festgelegt und basiert auf den
Grundlagen: Hervorhebung der Kriegsschuld der
Nazis und des deutschen Volkes im Allgemei-
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nen und Unterstreichung der alliierten Ge-
rechtigkeit und Fairness gegenilber den
Deutschen.»

Man glaubt also anscheinend, den Durchschnittsdeut-
schen geistig gewinnen zu kénnen, wenn man ihm einpaukt,
auch er selbst, das deutsche Volk im allgemeinen, nicht nur
die Nazi, triigen die Kriegsschuld, und wenn man vor einem
verbombten und halbverhungerten Publikum die Fairness
der Alliierten preist. Die Begriindung solcher Spriiche mag
objektiv richtig oder falsch sein, auf keinen Fall sind sie psy-
chologisch brauchbar. Das Gleiche gilt von den Schulungs-
planen fir die besonders schwierige deutsche Jugend. Wo
der Deutsche auch nur eine Spur von «Feindeinwirkung»
wittert, wird er sich sperren, wird sogar genau das Gegen-
teil glauben von dem, was man ihm beibringen will. Einigen
Glauben kdnnte er nur einer Presse entgegenbringen, die im
Rahmen des Verninftigen frei ist, die auch meckern darf.
Die Erziehung zur Demokratie ist nur moglich durch De-
mokratie. Und Demokratie ohne Pressefreiheit gibt's nicht.
Die Russen gehen in ihrer Zone einfacher vor, und wohl
auch erfolgreicher. Mit Bekehrung der Seelen mihen sie
sich vorerst nicht ab. Der Menschenfang — «Erledigung»
unerwiinschter Elemente — ersetzt ihnen den Seelenfang.
Aber diejenigen Deutschen, die sie dulden und in ihren
Dienst stellen wollen, irritieren sie nicht durch eine Buss-
propaganda, sondern werden sie langsam, aber sicher durch
in der Gefangenschaft «xumgeschulte» deutsche Nazi wickeln.
Und dazu erwerben sie sich durch gut rationierte geistige
Zuckerbrotchen das wachsende Vertrauen harmloser Deut-
scher, die am administrativen Kollaborationismus Sauer-
bruchs und am kiinstlerischen Furtwanglers ihre Freude
haben, wahrend unsere Sauerbruch- und Furtwanglerfresser
in der Schweiz laut oder leise schluchzen.

Die angelsachsischen Alliierten haben naturlich keine
Maglichkeit, ihren deutschen Schutzbefohlenen zu bewei-
sen, wie die russischen Methoden in Wirklichkeit sind und
worauf sie hinausgehen. Ein gewisser Burgfriede muss ge-

wahrt bleiben, solange die Allianz dauert. Sollte sie aber
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schliesslich in die Briiche gehen und gar in Krieg umschla-
gen, so werden die Russen von einem in ihrem Sinne gleich-
geschalteten Osteibien aus starten und einen gesicherten
Ricken haben, wahrend die Angelsachsen sich in ihren
Zonen noch immer um die Bekehrung der Deutschen ab-
muhen und die Erhebung eines Maquis fiirchten miissen.
Ein Grund mehr fiir die Annahme, dass die Angelsachsen
sich noch sehr viel von den Russen gefallen lassen und
ihrerseits alles tun werden, um die momentanen Differenzen
nicht kriegerisch ausarten zu lassen.

Ende der schweizerischen Pressezensur
Samstag/Sonntag, 2./3. Juni 1945 (1. Beilage)

Am 29. Mai hob der Bundesrat die wesentlichen Bestimmungen (iber
die Pressezensur der Kriegszeit auf.

Eine Reminiszenz. In diesen Tagen, da die Schweizerpresse freu-
dig von der Zensur Abschied nimmt, taucht in mir die Erinne-
rung an deren Anfange auf. Sie war nicht plotzlich in ihrer ganzen

Vollkommenheit da wie die Pilze nach einer sommerlichen Re-

gennacht. Sondern sie ist allmahlich erwachsen auf dem Grund
der ersten bundesratlichen Vorschrift vom 8. September 1939. Im
Laufe des anschliessenden Winterhalbjahres wurde sie immer
splrbarer. Fir meinen Geschmack wurde sie erst unter den
Maillfterln ganz entschieden zu dick. Damals habe ich als rein
personliches Pro memoria im Tagesbericht vom 18. Mai 1940 ein
fur die gestrengen Herren in Bern nicht wahrnehmbares Akro-
stichon angebracht, indem ich die acht Abschnitte wie folgt be-
ginnen liess:

Man hat den Eindruck ...

Aber zum Neutralbleiben ...

Unter den Motiven ...

Lasst man diese ...

Kommen somit zurzeit...

Ob alle diese Erwagungen...

Ratschldge an die Balkanstaaten ...

Bei uns zu Lande ...
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Liest man die Anfangsbuchstaben von oben nach unten,
so kommt das Wort «Maulkorb» heraus. Das «Kind im
Manne» hatte seine stille Freude und ertrug dann geduldig
die folgenden flinf Zensurjahre. Sie waren unangenehm,
wenn auch nicht gerade so schrecklich, wie sie nach unsern
Beflirchtungen vom Mai 1940 hatten werden kénnen. Man
konnte noch so ziemlich schreiben, was man wollte, aber
allerdings sehr oft nicht, wie man es gerne gewollt hatte.
Gut, dass der Spuk nun voruber ist! Zum Schluss seien
freundliche Leser noch gewarnt, ihre Zeit mit dem Fahn-
den nach dhnlichen Akrosticha in meinen Tagesberichten
zu vergeuden. Ich habe sonst nie ein solches verbrochen.

Labour besiegt Churchill
Samstag/Sonntag, 28./29. Juli 1945

Am 24. Juli fanden in England die Unterhauswahlen statt und
brachten der Labourpartei einen vollen Sieg liber die Konservativen.

Nach den Das Ergebnis der Unterhauswahlen ist ein prachtiger
englischen Wahlen. Sieg der Labour-Partei. Sie hat die Zahl ihrer Sitze von
163 auf 390 erhbhen kdnnen, und auch ihre Wahlerzahl hat sich, wenn auch
bei Weitem nicht im gleichen Verhaltnis, verstarkt, von 8,3 Millionen auf 12
Millionen, von 38 auf 47 Prozent. Jedenfalls aber hat sie eine starke, abso-
lute Mehrheit im Unterhaus, 390 von 537 einstweilen besetzten Mandaten,
und kann somit die volle Verantwortung flr die Staatspolitik Gbernehmen.

Das ist das britische Wahlresultat. Dagegen ist es
nicht eine «englische Revolution», auch nicht eine «stille
Revolution», wie sich laut Reuter «alle englischen Zei-
tungen» ausdriicken. Mit 12 von 25 Millionen Wahlern
macht man in einem demokratischen Staate noch keine
Revolution, selbst dann nicht, wenn die Partei, die die
Konservativen geschlagen hat, nicht selbst in ihrem Haupt-
bestand so «konservativ» ware wie die englischen Labour-
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leute. Das Gerede von der Revolution ist téricht, und, weil
wir gerade bei torichtem Gerede sind, missen wir ebenso
auch die Behauptung bezeichnen, die englischen Libe-
ralen seien «massakriert, um nie wieder aufzustehen». Ihr
Gesamtharst hat von 1935 auf 1945 von 2,3 auf 3,0 Millionen
Stimmen zugenommen und ihr Anteil an der ganzen
Wahlerschaft von 10,5 auf 12 Prozent. So wird eine geistig
regsame Minderheitspartei nicht massakriert; aber parla-
mentarisch ist sie allerdings (ibel an die Wand gedrickt
worden: sie hat von ihren 54 Sitzen 30 verloren. Beim Pro-
porz jedoch hétte sie ein paar Mandate gewonnen. Aber
der herrscht eben in England nicht, und darum bekommen
die kleineren Parteien unerbittlich «die Tlicken des Major-
zes» zu spliren. Die grossen und grdssten Parteien dagegen
profitieren nach dem Grundsatz «Wer da hat, dem wird
gegeben», bald die Konservativen, bald Labour. Das wird
sich nicht so bald andern, solange man in England nicht
ein Parlament haben will, das die Starkeverhaltnisse der
Parteien im Volk widerspiegelt, sondern eines, das die
Politik einer Weltmacht kraftvoll zu decken hat.

Der Hauptgrund des grossartigen Sieges der Labour-
Partei liegt wohl darin, dass sich diese mit gutem Instinkt
auf diejenige Frage einstellte, die den Durchschnittswahler
heute am meisten interessiert: welche Regierung wird am
besten daflr sorgen, dass ich nach den Noten der Kriegs-
zeit es recht gut bekomme? Er halt den Krieg fur restlos
gewonnen, auch den ferndstlichen, und denkt also nur noch
an die kommende Nachkriegszeit. Darum hat er sich Labour
anvertraut, und Labour hat nun die schwere Verantwortung
dafir zu Gbernehmen, dass dieses Vertrauen nicht getduscht
wird. Die Macht dazu ist ihm gegeben, soweit die Nach-
kriegswirtschaft Gberhaupt ein politisches Machtproblem
sein kann.

Uber die Wirkungen des politischen Umschwungs auf
die britische Aussenpolitik wird viel gewerweisst.
Aber dabei ist nicht zu vergessen, dass diese traditions-
gemass bei allem Wechsel der Regierungen mindestens
ebenso sehr, wenn nicht noch mehr, dirigiert wird von der
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grande muette, der permanenten Hierarchie des Foreign
Office. Es ist abzuwarten, ob diese die Prophezeiung, es
werde nun wuchtig gegen die «Reaktionare» in Griechen-
land, Spanien und anderwarts losgezogen werden, erfiillen
will und — kann. Russische Mittelmeerpolitik wird auch
ein sozialistisches Kabinett nicht treiben, auch schwerlich
eine Empire-Politik, die zum volligen Abfall Ostindiens
fuhrt. Ob die Hoffnungen, die die Juden auf die Palastina-
Politik Labours setzen, jetzt eine starke Chance bekommen?
Oder wird die Riicksicht auf die flr das britische Reich
hochwichtige arabische Welt nach wie vor den Ausschlag
geben?
Dass, wie es nun festzustehen scheint, Churchill und
Eden nicht mehr an die Potsdamer Konferenz zurtick-
kehren werden, hat fir die Weltpolitik kaum eine sehr
grosse Bedeutung. Ihr Mitreisen im Gefolge Attlees ware
ein beau geste gewesen, aber offenbar trop beau fir diese
unvollkommene Welt. Die Fiihrung der angelséchsischen
Sache in Potsdam hat jetzt ohnehin Prasident Truman Uber-
nommen. Sein Werk ist die feierliche amerikanisch-britisch-
chinesische Aufforderung an Japan, sich bedin-
gungslos zu tGbergeben. Mehr oder weniger «bedingungs-
los»! Die Fassade von Casablanca wird dabei respektiert.
Aber die Hauptbedingung, die Japan zu stellen hatte, die
Erhaltung seiner Souveranitat im Mutter-
lande, ist fein sduberlich in die Bedingungslosigkeit ein-
gewickelt. Das ist der grosse Unterschied zu der wirklich
bedingungslosen Kapitulation, die Grossadmiral Donitz hat
unterschreiben mussen; dabei wurde kein Deut von Sou-
veranitat vorbehalten. Uns scheint, dass die Aufforderung
der ABC-Machte, so hart sie klingt, doch eine Verstandi-
gungsbasis werden konnte. Attlee wird sich bei der wei-
teren Behandlung des Fernost-Problems kaum sehr intran-
sigent zeigen. An seinem Wabhlerfolg ist ja die englische
Volkshoffnung auf baldige Vervollstandigung des Welt-
friedens durch einen Waffenstillstand in Ostasien stark
beteiligt.
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Winston Churchill wiirde zu allem, was den
Fernostkrieg rasch und maéglichst verlustlos beendigen
kann, wohl auch seinen Segen gegeben haben. Er war trotz
seiner gldnzenden Energie, die die Sache der Alliierten ge-
rettet hat, nie einfach ein Warlord und kann darum ruhig
das Urteil der Weltgeschichte Uber seine flinfjahrige Amts-
fihrung abwarten. Er braucht auch nicht Gber den «Dank
der Republik» zu grollen, den ihm nun die englische
Wahlerschaft gezollt hat, indem sie ihn stiirzte. Ihm per-
sonlich galt ja das Volksverdikt nicht. Es bezog sich nicht
auf die abgelaufene Staatsleistung im Kriege, fiir die er
verantwortlich ist, sondern auf die zukiinftige im Frieden.
Damit hat sich das Volk eine These zu eigen gemacht, die
kein anderer als Churchill selbst schon in der Zwischen-
kriegszeit formuliert hat, damals im Hinblick auf Clemen-
ceau: die Manner, die den Krieg durchgefiihrt
haben, sollen nachher nicht auch den Frie-
den durchfihren wollen! Es kommt nun darauf
an, ob die Nachfolger bei der Friedensdurchfiihrung so viel
Genie entwickeln wie Winston Churchill bei der Kriegs-
durchfiihrung.

Sommerliche Verstindigung
Samstag/Sonntag, 4./5. August 1945

In neuer Zusammensetzung — Truman ersetzte den verstorbenen
Roosevelt und an Churchills Stelle erschien nach dessen Sturz sein
Nachfolger Attlee — tagten die Grossen Drei in Potsdam. Ihr
Communiqué vom 2. August liess an eine durchgehende Verstén-
digung glauben.

Das Ergebnis Die Dreierkonferenz von Potsdam ist friedlich ver-
von Potsdam. laufen und friedlich zu Ende gegangen, weil, wie das
Schlusscommuniqué zeigt, die angelsachsischen Grossméachte im
Wesentlichen der Sowjetunion nachgegeben haben. Auf den Ge-
bieten, wo sie sich nicht zum Nachgeben entschliessen konnten,
hat die Sowjetunion nicht etwa ihrerseits nachgegeben; solche Fra-
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gen wurden einfach offengelassen. Nicht ein Produkt des Streites,

sondern allseitiger sachlicher Erwagung scheinen die admini-
strativen Regelungen fiir Deutschland zu sein. Ihre interes-
santeste Tendenz ist die vollige Ablehnung des innerdeut-
schen Separatismus, der in Bayern seine Hochburg hatte.
Wer Deutschland ergiebig ausquetschen will, muss es ge-
samihaft unter die Presse nehmen, nicht partienweise. Die

Aufteilung des Reichs in Besetzungszonen wird trotz einigen
in Potsdam beschlossenen Uberbriickungsmassnahmen

ohnehin noch auf lange Zeit hinaus eine rationelle Gesamt-

bewirtschaftung genug erschweren.

Die Einleitung des Communiqués betont die Zuversicht
der Grossen Drei, «dass ihre Regierungen und Volker ge-
meinsam mit den andern Vereinigten Nationen die Schaf-

fung eines gerechten und dauerhaften Friedens
sicherstellen werden».

Ob die in Potsdam angebahnte Friedensregelung ge-
recht sein kann, ist ein Problem der politischen Meta-
physik, das zu erdrtern wir uns wohlweislich hiiten. Man
kann ja hundert Griinde fiir und gegen die Verantwort-
lichmachung eines ganzen Volkes fiir das verbrecherische
Wirken seiner filhrenden Hazardspieler geltend machen.
Unabhangig von allen solchen Versuchen ist die welt-
geschichtliche Tatsache, dass — hohere Gerechtigkeit hin

oder her — noch nie ein geschlagenes Volk sich der Busse

hat entziehen kdnnen. Horaz behalt immer Recht: «Quid-
quid delirant reges, plectuntur Achivi» (Jeglichen Wahn-
witz der Firsten, die Griechen, sie missen ihn bissen).

Wenn man berhaupt strafrechtliche Begriffe in die inter-

nationale Politik hineintragen will, kann es hochstens durch
Heranziehung der modernen These geschehen, dass jeg-

liche Strafe Besserung erreichen soll.

Damit kommt man aber schon auf das zweite Lob, das
die Grossen Drei ihrem Potsdamer Produkt spenden: ihr
erstrebter Friede soll dauerhaft werden. Dauerhaft auf
lange Sicht kann eine Friedensregelung nur sein, wenn ihr
Objekt, das geschlagene Volk, sich «bessert», und zur Bes-
serung gehort die ehrliche Uberzeugung, dass man nach
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Uberwindung der ersten Schwierigkeiten ein nationales
Leben leben kann, das wert ist, gelebt zu werden. Nach
unserm Laienurteil wird sich diese Uberzeugung nicht er-
reichen lassen, wenn das Potsdamer Programm durchge-
fuhrt wird. Es ermoglicht dem deutschen Volk fiir die
nachste, aber auch fir eine fernere Zukunft kein lebens-
wertes Leben, sondern nur eine materielle und kulturelle
Hungerexistenz.

Daran ist die Antinomie schuld, dass gleichzeitig ein
enormer Reparationsertrag und die wirtschaftliche Kastra-
tion Deutschlands erstrebt wird. Entweder — oder ! Beides
lasst sich nicht zugleich erreichen. Einerseits soll das ver-

bleibende Reichsgebiet entindustrialisiert und in ein be-
scheidenes Agrarland verwandelt werden. In einem gestri-
gen «Exchange»-Telegramm aus London las man die zu-
treffende Feststellung britischer und alliierter diplomati-
scher Kreise, «dass praktisch der Plan Morgenthau — wenn
auch nicht in seiner ganzen Schérfe — verwirklicht worden
ist». Wenn doch wenigstens dieses Agrarland landwirt-
schaftlich auch nur einigermassen potent ware! Aber ge-
rade die ergiebigsten Getreide- und Kartoffelbauzonen
werden ihm ja zugunsten Polens weggenommen. Und in
das verbleibende Reichsgebiet sollen Millionen und aber
Millionen von deportierten Ostdeutschen hineingepumpt
und daselbst miternahrt werden! Dafir, dass sie sich nicht
schliesslich doch industriell betatigen und den Plan Mor-
genthau illusorisch machen, sorgt die Abschleppung der
Maschinenausriistung nach Russland und Polen, die in
Potsdam sogar auf angelsachsisch besetzte Reviere ausge-
dehnt worden ist, und sorgt namentlich die Lahmung der
Grossindustrie, die auf alle Zukunft hinaus unter der Parole
«Vernichtung des deutschen Kriegspotentials» vorgesehen
ist. Deutschland wird weder Krieg fihren, noch friedlich
existieren konnen. Es misste denn ein deutscher oder
fremdlandischer Hexenmeister auftauchen, der die Quadra-
tur des Zirkels beherrscht!
Man kommt bei der Lektiire des Potsdamer Programms,
so wie es einstweilen vorliegt, nicht um den Eindruck her-
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um, dass im Hintergrund nicht nur die Absicht gewaltet
hat, dem Reich seine mit Recht gefiirchteten militarischen
Krallen zu beschneiden, sondern dass auch der Wille stark
mitgewirkt hat, den Siegerstaaten auf dem Weltmarkt der
Friedensguter eine unangenehme Konkurrenz fernzuhalten,
entgegen dem Grundsatz der Atlantik-Charta vom freien
friedlichen Wettbewerb der Nationen. In der Reparations-
rechnung ist aber das enorme Aktivum, das den Sieger-
machten durch die Verunmdglichung der Konkurrenzie-
rung durch Deutschland zufallt, ganz vergessen worden.
Wenn der Konkurrent Deutschland fir ein halbes oder gan-
zes Jahrhundert verschwindet, so ist das doch eigentlich
der denkbar stérkste Reparationsfaktor, der Milde auf andern
Gebieten gerechtfertigt hatte. Es scheint nicht, dass die bri-
tischen Labour-Leute, die den Plan von Potsdam begrissen,
dies bedacht haben.

Dafiir haben sie ihre Freude an dem Fusstritt, den es in
Potsdam fur die Franco-Regierung in Spanien abgesetzt hat.
Dieser Diktaturstaat wird von der Weltorganisation von
San Francisco ausgeschlossen. Ob das ein urspriinglicher
Programmpunkt der Konferenz war? Eigentlich kann man
ja schon in der Weltcharta lesen, wer aufnahmefahig sein
soll, und laut Artikel 4, Absatz 2, ist zum Entscheid Uber
Aufnahmefragen die Generalversammlung auf Empfehlung
des Sicherheitsrates zustandig. Also nicht die Potsdamer
Drei, von denen zwei die Charta selbst noch nicht einmal
ratifiziert haben! Aber die Diskriminierung Francos ist nun
einmal grosse Mode und kdnnte dem Mann und seinem
Regiment leicht den Kragen kosten. Seitdem er nicht mehr
mit der Gestattung des deutschen Durchmarschs nach
Nordafrika drohen kann, ist er Freiwild geworden. Church-
il mag noch gefunden haben, es gebe wichtigere Mittelmeer-
sorgen flr England als die Radikalisierung Spaniens, die
leicht zur Bolschewisierung werden kodnnte. Attlee findet das
vielleicht auch. Aber er war es seiner Popularitat schuldig,
den Skalp Francos seinen Leuten als Reisekram von Potsdam
mitzubringen. Die lbrigen Potsdamer Errungenschaften wer-
den seiner jungen Regierung mehr zu denken geben.
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Riickblick des Verfassers
Samstag/Sonntag, 22./23. September 1945

Der Verfasser benditzte seinen 70. Geburtstag vom 21. September
zu einer Riickschau auf seine berufliche Tdtigkeit.

Vom Darf ich ausnahmsweise einmal einen Tages-
eigenen Schaffen. bericht mit dem Wértlein «Ich» anfangen? Die
stille Zustimmung meiner Leser vorausgesetzt, sei mir gestattet,
zu beginnen: Ich habe zu meinem siebzigsten Geburtstag viele
freundliche Briefe bekommen, und manche davon beriihren
meine Tagesschriftstellerei an dieser Stelle. Darum mdchte ich
einmal ein wenig von dieser plaudern. Vorweg muss ich leider
feststellen, dass im Allgemeinen das Wissen derjenigen Journalis-
ten, die sich bei uns mit der Politik des Auslands zu befassen ha-
ben, betrachtlich tiberschatzt wird. So auch das meinige.
Wir sind in der
Regel nicht viel besser informiert als unsere Mitbirger aus
andern Berufen, die taglich eine Stunde Zeit haben, auf der
«Allgemeinen Lesegesellschaft», oder wie all die dhnlichen
Institutionen in den grésseren Stadten heissen mdgen, zu
sitzen und Zeitungen zu lesen. Auch unsere normale Wis-
sensquelle sind ja die Zeitungen. Als diese in der Kriegs-
zeit gar zu unergiebig wurden, mussten wir uns Ersatz
schaffen und wussten deshalb relativ und quantitativ ziem-
lich viel, wurden aber auch mehr angelogen als andere
Leute. Und wenn wir ab und zu einmal Uberzeugt sein
durften, besonders gute Informationen zu besitzen, waren
sie oft nicht oder wenigstens nur indirekt flr unsere Artikel
verwertbar, weil man gerade die besten Quellen nicht ver-
raten durfte und der skeptische Schweizer anonymen Zeug-
nissen nicht traut.

Der skeptische Basler erst recht nicht! Ich habe hin und
wieder gezweifelt, ob unsere Stadt zum Gewinnen und Ver-
werten von aussenpolitischem Wissen der richtige Ort sei.

In Bern, Genf und besonders in Ziirich wird man ausgie-
biger belehrt und bekehrt. Aber diese Ausgiebigkeit ist ja
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nicht immer nur erspriesslich fiir das Produkt, das schliess-
lich im eigenen Kopf und in der Zeitung entsteht. Also
war ich am Ende doch nicht ungliicklich, in Basel festzu-
sitzen und nicht sehr oft die Nase zum Fenster hinaus
strecken zu kdnnen. Getrdstet hat mich dabei die Erinne-
rung an junge Jahre, in denen ich mir auf Reisen die Winde
fremder Lander, so oft ich konnte, um die besagte Nase
habe wehen lassen. Besonders bin ich zeitlebens dankbar,
dass ich mich auch ausserhalb Europas auf je zwei langem
Reisen und Studienaufenthalten im vordem Orient und in
Nordamerika habe umsehen kdnnen. Manchmal kommen
einem bei der Tagesarbeit solche Erinnerungen zu Hilfe,
manchmal auch der noch viel verstaubtere Schulsack aus
schweizerischen und deutschen Studentenjahren. Leider
muss ich das bemuhende Bekenntnis anschliessen, dass ich
in meinen alten Tagen viel zu wenig zum Lesen zeitgenos-
sischer politischer Blicher komme. Die dazu nétige Lehn-
stuhl-Musse, von der ich einst getraumt habe, ist mir noch
immer nicht zuteil geworden.

Aber desto mehr freut es mich, dass ich wahrend zwei
Jahrzehnten an unzahligen Voélkerbundstagungen und
manchmal auch an andern internationalen Treffen in leben-
digstes politisches Leben habe hineinschauen kénnen. Wie
viel wichtiges Personal aus der ganzen Welt habe ich bei
diesen Gelegenheiten kennen gelernt, teils beim Anhéren
seiner offiziellen Reden, teils bei intimeren Unterhaltungen!
Mit «Interviews» habe ich allerdings nie jemanden geplagt,
mich auch nicht. Je hdher der Herr steht, an den man sich
zu diesem Zweck heranmacht, desto leerer pflegen in der
Regel seine Worte zu sein, wenn er weiss, dass man sie
gleich in die Zeitung bringen wird. Aber ich denke gerne
an jeden Kopf, dessen Ziige ich mir unter vier Augen ein-
pragen konnte, oder auch ungern, wehmdtig; denn etliche
dieser Kopfe sind seither gerollt oder wackeln heute ganz
unheimlich, verdienter- oder unverdienterweise.

Was ist bei alledem herausgekommen? Politischer Ein-
fluss? Vermutlich weniger, als wenn ich bei meiner ersten
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Liebe, der Innenpolitik, geblieben wére, an die mich mein
Temperament im ersten journalistischen Jahrzehnt gefesselt
hat! Ich bin von ihr, anfanglich fast unbewusst, abgerutscht

und bin ihr erst seit anderthalb Jahrzehnten durch mein

Nationalratsmandat wieder ndhergekommen, also nicht
von Berufs wegen. Ich bin Leitartikler fiir auswartige Politik

geblieben und habe etliche tausend Tagesberichte ge-

schrieben, in friedlichen und in kriegerischen Zeiten. Etwa
ein halbes Tausend davon habe ich wéhrend nasser Ferien-
tage im August dieses Jahres zu einem bestimmten Zweck
wieder durchgelesen. Diese Wiederkduerei war kein reines

Vergnugen. Wieviel Flugsand habe ich doch produziert,

produzieren miissen, weil einen der Tag an das Tages-

interesse bindet! Also zum Beispiel: mindestens ein Jahr
lang an das Problem, ob, wo und wann die europaische

Kontinentalinvasion der Alliierten losgehen werde, oder

mehrmals ein paar Monate lang die Frage, ob die jewei-
ligen Grossen Drei demnachst wieder zusammenkommen
mussten, weil genug oder mehr als genug dringlicher und

peinlicher Stoff sich angestaut habe. Dergleichen nimmt die
verehrliche Leserschaft wunder und nimmt einen selbst
auch wunder. Aber was bleibt davon an dauerndem Wert,
wenn die Entscheidung einmal gefallen ist? Ein Schuster,
der ein anstandiges Paar Stiefel hergestellt hat, mag von
seiner Leistung besser befriedigt sein.
Aber: «Nur die Lumpe sind bescheiden», sagt der mit

Recht so beliebte Herr von Goethe. In einer Beziehung
glaube ich doch etwas Rechtes geleistet zu haben, wenn

es auch nicht sehr positiv aussehen mag. Ich meine das fast
tagliche Kleingefecht gegen die Infektion unseres Leser-
publikums mit fremdem Gedankengut, plumpem und fei-
nem. Die Zeitungen sind keine chinesische Geistesmauer,
wenigstens in demokratischen Landen nicht. Darum kon-
nen sie den auslandischen Informationsstoff nicht einfach

unterdriicken und kdénnen also auch nicht verhindern, dass

dessen manchmal bis zu 99 Prozent propagandistischer Ge-
halt geschluckt und verdaut wird und schliesslich in den
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heimischen Blutkreislauf und ins Gehirn tibergeht. Oft wird
dieser gefahrliche Prozess unterbrochen, weil sich in seinem
Verlauf die fremden Propaganden gegenseitig kompensie-
ren und dadurch entgiften. Aber bei weitem nicht immer.
«Man hat Beispiele von Exempeln ...»! Also miissen wir
uns redlich bemihen, erstens einmal den eigenen Kopf
immun zu erhalten und zweitens in unseren Kommentaren
den Lesern die notigen Dosen immunisierender Stoffe zu
verabreichen. Sonst werden — besonders in Kriegs- und
Krisenzeiten — die einigermassen anfalligen unter diesen
so breit- und weichgeklopft, dass es nicht mehr schon ist.
Gegner des Zeitungswesens sprechen manchmal von «Gift
kiichen» und von uns Redakteuren als von «Giftkdchen».
Ich habe mir alle Mihe gegeben, ein «Gegengiftkoch» zu
werden und auch unter dem Zensurregime ein solcher zu
bleiben, und meine Unbescheidenheit besteht darin, dass
ich glaube, das sei mir einigermassen geraten.
Dabei ist mir wohl bewusst, dass das Metier des Gegen-
giftkochs fir den Austibenden auch seine Gefahren hat,
besonders leider mit zunehmendem Alter. Wenn man jahre-
und jahrzehntelang an alles, was einem das Ausland ein-
pauken will, mit der Devise herangeht «Lass dich nicht ver-
bliffen!», so kann man sich schliesslich einer gewissen
beruflichen Deformation nicht leicht entziehen und neigt
immer mehr zu allzu kategorischer, nicht auf gentigender
Prifung beruhender Ablehnung. Flr Leute meines Alters
ist es ganz interessant, die auslandischen Kriegs- und Nach-
kriegspsychosen, die man zweimal ausgiebig miterlebt hat,
miteinander zu vergleichen und verbliffende Parallelen
des Ablaufs feststellen zu kénnen. Aber irgendwo wird die-
ses Amusement bedenklich. Es gibt manchmal doch etwas
Neues unter der Sonne, das man nicht verkennen sollte.
Darum ist es recht gut, dass unsereiner keinerlei Aussicht
hat, hundert Jahre alt zu werden, auch wenn man wie ich
mit meinen siebzig Jahren dank hervorragend gutem Schlaf
und guter Verdauung sich noch ziemlich riistig vorkommt.
Nicht zu gedenken der noch viel wichtigeren Glicks- und
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Gottesgaben: der Freiheit, deren sich meine Berufsausiibung
erfreut, und des gemiitlichen Heims, das sie im Hintergrund
schitzt! Ich habe es in dieser bosen Zeit im Vergleich zur
grossen Mehrzahl meiner europaischen Kollegen so gut,
dass ich mich wohl noch eine Zeitlang an den Laden legen
kann.
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